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Andorra la Vella, el vint-i-dos d’abril de dos mil setze.

El Tribunal Superior de Justicia, Sala Administrativa, ha vist el
recurs d’apel-lacié a les actuacions numero 1100047/2015.

En la tramitaci6 d'aquestes actuacions han estat observades les

prescripcions legals, i ha estat ponent el magistrat Sr. Bernard
PLAGNET, el qual expressa el parer del Tribunal.

ANTECEDENTS DE FET

1.- La societat S. SL va interposar demanda jurisdiccional contra la
resolucio del Consell d’Administracio de la CASS del 26 de maig de 2014.

2.- En la senténcia del 5 d'octubre de 2015 el Tribunal Unipersonal
del Batlle ha desestimat la demanda promoguda per la societat S. SL.

3.- En el seu escrit d’apel-lacié de data 24 de novembre de 2015,
la societat S. SL estima en substancia:
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-la primera sentencia, quines parts foren I'empresa i el treballador,
conclogué de forma expressa, que la indemnitzaci6 no havia d'ésser
cotitzada a la CASS;

-en no fer recurs, el treballador accepta la senténcia, i per tant
renuncia a la cotitzacio a la CASS de la indemnitzacio.

La societat S. SL ha confirmat els seus arguments en el seu escrit
de conclusions de data 27 de gener de 2016.

4 .- En la seva contesta de data 16 de desembre de 2015, la CASS
estima en substancia:

-en aquest cas, no hi ha triple identitat que justifiqui la cosa jutjada
al-legada;

-és irrenunciable el dret del treballador a que li declarin i li cotitzin
la indemnitzacio establerta judicialment.

La CASS ha confirmat els seus arguments en el seu escrit de
conclusions de data 28 de gener de 2016.

5.- Trameses les actuacions a aquesta Sala, s’ha designat el
magistrat ponent i han quedat vistes les actuacions per a deliberar i
decidir.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- Competencia.

El Tribunal Superior, Sala Administrativa, €s competent per
coneixer del recurs, en aplicacié de l'article 39.3 de la Llei qualificada de
la Justicia.

Segon.- Previament, s'ha de presentar un breu resum dels fets:

Per sentencia de data 3 de setembre de 2013 la Secci6 civil de la
Batllia va condemnar a la societat S. SL a pagar una indemnitzacié al seu
antic assalariat, el Sr. PDM. Les parts del litigi eren el Sr. PDM i la
societat S. SL. (foli18).

En data 29 d'octubre de 2013, les parts firmen una transaccio
judicial: “...en total la quantitat deguda per S. SL al Sr. PDM és de
79.899,92 €” (foli 29).

En data 19 de desembre de 2013, la CASS resol “incoar-vos un
expedient per tal de decidir sobre la reclamacié de la cotitzacio de la
indemnitzacié percebuda pel Sr. DM, P. quin import ascendeix a
16.660,07 €” (foli 49).
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Per resoluci6 de data 26 de maig de 2014, el Consell
d’Administracié de la CASS ha resolt reclamar a la societat S. SL I'import
de 16.660,07 euros en concepte de la cotitzacid de la indemnitzacié
percebuda pel Sr. DM, P. (foli 65).

Tercer.- Sobre I'excepcio de l'autoritat de cosa jutjada.

L'autoritat de cosa jutjada implica la triple identitat de persones,
d'objecte i de causa.

En aquest cas, les parts davant la Secci6é civil de la Batllia eren
l'assalariat i la societat S. SL, la CASS no era part en aquest judici. A
més, l'objecte no era idéntic, ates que la Seccio civil no és competent en
matéria de seguretat social.

Per consequent I'excepcio ha de ser desestimada.
Quart.- Sobre el fons.
Als termes de l'article 98 de la Llei 17/2008,

“1. La base de cotitzacié de les persones assalariades mentre
presten serveis esta constituida pel salari global, en els termes
definits a la legislacié laboral, les indemnitzacions i quitances i
gualsevol altra remuneracio ...

..3. Es nul qualsevol acte o pacte individual o col-lectiu que
pretengui alterar la base de cotitzacié establerta, excepte en
aguells suposits que per disposici6 legal s'estableixi el contrari”.

Resulta clarament d'aguest article que la indemnitzacio
corresponent ha de ser cotitzada a la CASS. Per consequient, el recurs
d’apel-lacié ha de ser desestimat.

Cinqué.- No s’aprecien circumstancies determinants d’una

especial condemna al pagament de les despeses d’aquesta segona
instancia.

DECISIO

En atencié a tot el qué s’ha exposat, la Sala Administrativa del
Tribunal Superior de Justicia, en nom del Poble Andorra, decideix:

Primer.- Desestimar el recurs d’apel-lacié presentat per la societat
S. SL.
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Segon.- Confirmar la sentencia recorreguda i declarar que la
resolucio del Consell d’Administraci6 de la CASS del 26 de maig de 2014
€s ajustada a dret i als fins que legitimen I'activitat administrativa.

Tercer.- De no efectuar cap condemna en costes.

Aquesta sentencia és ferma i executiva.

Manem que una vegada s'hagi complert el que disposa l'article 76
de la Llei de la Jurisdicci6 Administrativa i Fiscal es lliurin els autes
originals amb la certificacié d'aquesta sentencia al Tribunal Unipersonal
del Batlle, Seccié Administrativa del qual procedien, i que s'arxivin les
actuacions del Tribunal.

Aixi, per aquesta nostra sentencia, definitivament jutjant, ho
manem i signem.



