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SENTENCIA 98-29 DE 12 DE MAIG DE 1998

CASS. INVALIDESA PER ACCIDENT DE TREBALL. Determina cié Del
grau d’invalidesa quan s’havia produit un accidentanterior: aplicacié de la
regla de Balthazard.

Ponent: M.I. Sr. Albert Andrés Pereira

ANTECEDENTS DE FET

1.- La sentencia de data 17 d'octubre de 1997 8edai6 Administrativa
de la Batllia, a la qual es fa expressa refereqaant a I'exposicié de fets i les
al-legacions de les parts, va estimar la demandaufada pel Sr. Manuel A.G.
contra la Caixa Andorrana de Seguretat Social,-mmilles resolucions de 27 de
febrer i 17 d'abril de 1997, i va declarar quedt#gé dret a percebre un capital
equivalent a quaranta vegades el salari mensuja eniina renda calculada en el
60% d'aquest salari, com a consequeéncia de |'adctiietreball que va patir el
16 de gener de 1996.

2.- La CASS va presentar recurs d'apel-lacié em 8thtd'octubre de 1997,
el qual fou formalitzat davant d'aquest Tribunap&ior de Justicia el 12 de
desembre segiient. Fonamenta la seva impugnacibfende que la senténcia
apel-lada ha tingut en compte que l'agent ja hpuai# lI'any 1988 un altre
accident de treball i ha acumulat els corresponeentsentatges d'invalidesa, cosa
que considera improcedent. D'altra banda, afirneaedsi fonaments juridics de la
senténcia de la Batllia no deixen clar si el 60%vdlidesa que es reconeix
inclou I'element professional que contempla I'&t del Reglament d'aplicacio
nam. 18, o bé engloba I'l.P.P. derivada dels doglacts de treball que ha sofert
l'interessat.

3.- Es va donar trasllat del recurs a la representie I'agent, la qual el va
contestar mitjancant escrit presentat el 16 dergg@e 998, en el qual sol-licita
la seva desestimacio, ja que considera que larsgatenpugnada ha realitzat
una adequada valoraci6 de les proves practicadés iestancia i una correcta
interpretacio de les normes aplicables al cas.

4.- En haver estat acordada la substitucié de dta\aral pel tramit de
conclusions, les parts van presentar els corresp®rescrits, en els quals van
donar per reproduides les al-legacions anteriorfoemulades.



FONAMENTS DEDRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior daesticia és
competent per a coneixer del present recurs, selpmisle 39,3 de la Llei
Qualificada de la Justicia.

Segon- No es objecte de discussié en aquest recursaeal @iinvalidesa
que deriva de I'accident de treball que va patitefessat el 16 de gener de 1996,
gue tant el seu metge com l'assessor de la CASS»ahn un 50%. La questio
litigiosa consisteix en determinar les consequéneieonomiques que deriven
d'aquest accident, ates que l'assegurat ja n'safest anteriorment un altre que
comporta una invalidesa del 20%, i es discuteikaplicacio de l'article 8 del
Reglament d'aplicacié6 num. 18 ha de tenir en coneptdusivament el grau
d'invalidesa derivat del segon accident, o bé @ pateix l'interessat com a
consequencia del conjunt de lesions derivades diésnlaccidents, que és la
soluci6 a que arriba la senténcia apel-lada.

Tercer.- La successio de diversos accidents comportarenep lloc
I'aplicacio de la regla de Balthazard, segons lal d@ |.P.P. derivada de la
segona lesio s'aplica sobre la capacitat residealtrdball que presentava
l'interessat en aquell moment. En aquest cas,nfaggia reconeguda una
invalidesa del 20% com a consequeéncia de l'accigieathavia patit I'any 1988,
per la qual cosa la seva capacitat residual dealtrelpa del 80%. La I.P.P.,
derivada de l'actual accident (50%) s'ha d'apbBoare aguesta capacitat residual,
el que dona un resultat del 40%. La I.P.P. glolsald®ncs, del 60%, com a
resultat de la consideracié conjunta del grau dlidesa derivat dels dos
accidents.

En segon lloc, les prestacions que reconeix llart® del Reglament
d'aplicaciéo num. 18 tenen en compte tant el graB.B. que sofreix l'assegurat
com la seva edat. Tanmateix, s'ha d'entendre questgminva de capacitat es
refereix a l'estat global de salut de l'interegsanent en consideracio el conjunt
de sequeles que deriven de dos 0 més accidentsssucs. En efecte, si les
lesions preexistents es tenen en compte per &cdajd de la regla de Balthazard,
de la mateixa manera s'han de valorar a I'horaxde lies prestacions a que té
dret I'assegurat en aplicacio del precepte abanerdat.

En el cas que ara s'examina, I'agent presenta i global del 60% i té
menys de 45 anys d'edat, per la qual cosa, d'aaovd l'article 8.3.a) del
Reglament d'aplicaci6 num. 18, pot escollir entre capital equivalent a 40



vegades el salari mensual mitja o una renda calauglicant a aquest salari el
percentatge d'invalidesa del 60%, que englobi stuigixi la pensié que rebia
com a consequeéncia de l'accident de 1998.

Per tot aix0, s'ha de desestimar el present ratapel-lacid, ja que la
senténcia impugnada resulta ajustada a Dret.

DECISIO

En atencié a tot el que s’ha exposat, el Tribun#heBior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decideix:

-Desestimar el recurs d'apel-lacié que formula #ax& Andorrana de
Seguretat Social contra la sentencia dictada p&etxié Administrativa de la
Batllia el 17 d'octubre de 1997, la qual es cordien els seus propis termes.

Aquesta senténcia és ferma i executiva.

Manem que una vegada s’hagi complert el que dispadele 76 de la
Llei de la Jurisdiccio Administrativa i Fiscal dmitin els autes originals amb la
certificacio d’aquesta senténcia al Tribunal dellBst Seccidé Administrativa del
qual procedien, i que s’arxivin les actuacionsTtéunal.



