-224-
SENTENCIA 98-12 DE 25 DE MARC DE 1998

CASS. INVALIDESA PER MALALTIA. Revisi6 del grau divalidesa nhomés
pot tenir lloc quan hi ha una efectiva evolucio lde seqieles que pateix
l'interessat. Un simple canvi de criteri vulnerag@eument el principi de
seguretat juridica.

Ponent: M.I. Sr. Albert Andrés Pereira

ANTECEDENTS DE FET

1- La sentencia de data 17 d'octubre de 1997 &edaié Administrativa
de la Batllia, a la qual es fa expressa referegaant a I'exposicié de fets i les
al-legacions de les parts, va desestimar la denfantialada per la Sra. Amalia
F.M. contra la Caixa Andorrana de Seguretat Soclatlara ajustades a Dret les
resolucions de 29 de novembre de 1996 i 28 de gn&®97, que van suspendre
des del primer de novembre de 1996 la pensi¢ ditesa-malaltia del Grup 1
que rebia la interessada. La sentencia consideraqjsofreix en l'actualitat una
disminucié de la capacitat de guany de dos tergos exigeix l'article 1 del
Reglament d'aplicacié num. 18.

2.- L'agent va presentar recurs d'apel-lacié ea d#&t de novembre de
1997, el qual fou formalitzat davant d'aquest TmaduSuperior de Justicia I'11 de
desembre seguent. Mitjancant el seu recurs, laceprodueix la peticio de que
li sigui mantinguda una pensio d'invalidesa-maattel Grup I, ja que la seva
patologia no millorara, sind que empitjorara amb ahys, i pateix dolors
cervicals aguts i sensacio de vertigens, cosa 'oupebeix desenvolupar una
feina fisica a jornada complerta, com han posatefleu els perits que han
intervingut en la primera instancia.

3.- Es va donar trasllat del recurs a la representie la Caixa Andorrana
de Seguretat Social, la qual el va contestar ngiganescrit presentat el 14 de
gener de 1998. Sol-licita que es desestimi I'esaheaturs, ja que la senténcia
impugnada ha realitzat una adequada valoracio si@rieves practicades en la
instancia i una correcta interpretacié de les nerapicables al cas.

4.- El dia 25 de febrer de 1998 tingué lloc I'atela vista oral, en el qual
les parts van exposar allo més adient a la defdmdars interessos.



5.- Mitjangant providencia de la mateixa dataacdrd amb el que disposa
I'article 29 de la Llei de la jurisdiccio admingtiva i fiscal, es va atorgar a les
parts un termini de deu dies per tal de que poguéssnular noves al-legacions
sobre la possibilitat de que la CASS revisi el gdinvalidesa quan no s'ha
produit una millora efectiva de I'estat de saluitb@meficiari de la pensio.

FONAMENTS DEDRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior desticia és
competent per a coneixer del present recurs, selmnisle 39,3 de la Llei
Qualificada de la Justicia.

Segon.- La possibilitat de que la Caixa Andorrana de Useigt Social
realitzi revisions periodiques del grau d'Invalaekels beneficiaris d'una pensié
d'aquesta classe esta reconeguda expressamerst amnicdés 31 del Reglament
Técnic i 13 del Reglament d'aplicacié num. 18, staldir el primer que "en tots
els casos, la tarifa sera revisable cada dos anykincio del grau d'invalidesa”,
mentre que el segon precisa que, pel que fa avididesa-malaltia, la revisio
tindra lloc en tot moment, en vista de la clasatié de l'invalid en una altra
categoria que la prevista inicialment. Amb aquest@diment es pretén adaptar
la indemnitzacié compensatoria al grau d'invalidesé que pateix l'interessat, ja
sigui en sentit de millora o d'empitjorament del sstat de salut.

Tanmateix, tal i com ha declarat la Sala en legeseies nimeros 97-41 |
97-42, ambdues de 18 de novembre de 1997, |'abdst gbotestats revisores de
que disposa la Caixa Andorrana de Seguretat Seéredn determinades per la
propia finalitat de la institucid, de manera quem@s resulta procedent una
revisio del grau d'invalidesa en els supoOsits ea g8 pugui apreciar una
efectiva evolucio de les sequieles que pateix t@stat. En consequéncia, aquest
expedient no pot ser utilitzat per a imposar unpsnctanvi de criteri en la
valoracié del grau d'invalidesa inicialment acordaisa que suposaria una
vulneracié greu del principi de seguretat juridicale la fermesa de les
resolucions administratives declaratives de drets.

Tercer.- En el cas que ara s'examina, tant I'expediemirastratiu com
els documents aportats a les actuacions permetegiapque la recurrent va
patir un accident de transit I'any 1987, que vearmeihar I'atorgament d'una
pensié dinvalidesa-malaltia del Grup Il. Després diverses intervencions
quirdrgiques —la darrera de les quals es va darraet el novembre de 1994- |i
fou revisat el grau d'invalidesa, passant al Grdpd de I'1 d'octubre de 1995.



Mitjancant les resolucions impugnades en aquestiégraes va procedir a una
nova revisio del seu estat de salut i se li vaende 'abonament de la pensio
d'invalidesa, en considerar-se que no patia unaigigio de la capacitat de

guany d'almenys dos tercos.

Ni I'informe médic de la CASS (foli 33 de les aatiams) ni el dictamen
pericial practicat en la primera instancia (folis&65) permeten apreciar que la
situacio de la interessada hagi experimentat utlarenireal des de la data en
gue es va practicar la primera revisio -setembr&9®s- fins a l'actual -octubre
de 1996-. Ben al contrari, l'informe de I'assessaredica de la CASS posa de
relleu que la darrera intervencio quirdrgica sealirealitzar a l'actora el mes de
novembre de 1994, i que ja no sera necessariamapaperacio. En absencia
de cap altra dada, cal considerar que el seudsstsdlut es troba consolidat des
d'aquell moment, de manera que ja va poder serataa els seus justos termes
per la Caixa Andorrana de la Seguretat Social gqaatiur a terme la revisio de
setembre de 1995, quasi un any després de la data ditima intervencio
quirdrgica abans esmentada. Si en aquell momewa epnsiderar que l'agent
era creditora d'una pensi6 d'invalidesa
del Grup I, no consta que des de llavors s'hagiyitaina variacio significativa
del seu estat fisic.

Per tot aix0, s'ha de concloure que no concoreauposits que permeten
fer una nova classificacio de la invalidesa queigdt interessada, d'acord amb
I'article 13 del Reglament d'Aplicacio num. 18, parqual cosa procedeix
estimar en els seus propis termes el recurs dapél-que formula la
representacio de la part agent.

DECISIO

En atencio a tot el que s’ha exposat, el TribungleBior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decideix:

- Estimar el recurs d'apel-lacié formulat per la. $xrmalia F.M. contra la
sentencia de la Seccido Administrativa de la Batlkal7 d'octubre de 1997, la
qgual es revoca, i en conseglencia s'estima la ddamaitialment formulada per
I'agent contra les resolucions de la Caixa Anderd@ Seguretat Social de 29
de novembre de 1996 i 28 de gener de 1997, qual-#smper no ser ajustades
a Dret.

Aquesta senténcia és ferma i executiva.



Manem que una vegada s’hagi complert el que dispadele 76 de la
Llei de la Jurisdiccié Administrativa i Fiscal d&ifin els autes originals amb la
certificacio d’aquesta senténcia al Tribunal dellBgst Seccidé Administrativa del
qual procedien, i que s’arxivin les actuacionsTtéunal.



