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A la vila d’Andorra la Vella, el 28 de juny de 2006

El Tribunal Superior de Justicia, Sala Administrativa ha vist el
recurs d’apel-lacid a les actuacions nimero SS-017-2/05.

En la tramitacié d’aquestes actuacions han estat observades les
prescripcions legals, 1 ha estat ponent el magistrat Sr. Bernard Plagnet el
qual expressa el parer del Tribunal.
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ANTECEDENTS DE FET

1.- La Sra. A.C.L. va interposar recurs contra la resolucio de la
CASS de data 22 de febrer de 2005, confirmant en al¢ada la decisio del 13
de gener anterior sol-licitant I’anul-lacié de les decisions impugnades.

2.- En la seva senténcia de 23 de desembre del 2005, el Tribunal de

Batlles ha desestimat en tots els seus termes la demanda formulada per la
Sra. A.C.L.

3.- En el seu recurs d’apel-lacié de data 20 de febrer del 2006, la Sra.
A.C.L. manifesta principalment que:

- demana continuar de baixa, ja que per una banda el seu problema
psiquic 1 per altra el reumatologic no la capaciten per donar-la d’alta.

- demana la practica de proves.
- demana subsidiariament una pensi6 d’invalidesa del grup II.
-demana el pagament de les costes.

4.- En la seva contesta de data 27 de mar¢ del 2006, la CASS manifesta
principalment que:

- la Sra. C. no aporta ni un sol document medic que acrediti que la seva
patologia segueix en evolucid o que €s susceptible de guariment a curt
termini.

- el trastorn psiquiatric 1 somatic de la Sra. C. es troba, després de més
d’un any de baixa laboral, absolutament consolidat.

5- Trameses les actuacions a aquesta Sala, s’ha designat el magistrat
ponent 1 han quedat vistes les actuacions per a deliberar i1 decidir.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- Competéncia.- El Tribunal Superior, Sala Administrativa,
es competent per a concixer del recurs, en aplicacio de l'article 39-3 de la
Llei qualificada de la Justicia.
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Segon.- La practica de proves €és excepcional en segona instancia
(veure article 64 de la Llei qualificada). En aquest cas, la practica de noves
proves no ¢s necessaria i la demanda ha de ser rebutjada en aquest punt.

Tercer.- La Sra. C. demana principalment que li sigui prolongada la
seva situacio de baixa laboral a raé d’una banda, del seu problema psiquic 1
per altra el reumatologic.

No aporta tanmateix cap element medic nou relacionat amb la seva
demanda de primera instancia.

En aquestes condicions, com ho ha jutjat en diverses ocasions
aquesta Sala, convé acordar una importancia particular a les conclusions
dels perits designats pel Batlle.

A nivell fisic, els perits manifesten (el 4 d’agost del 2005) que les
patologies actuals estan consolidades a partir del dia 31 de gener del 2005
(veure foli 107).

A nivell psiquic, el perit conclou (el 20 d’agost del 2005) que
«aquesta patologia es trobava consolidada el 31 de gener de 2005 » (veure
foli 112).

En aquestes condicions, cal considerar que les patologies presentades
per la Sra. C. estaven consolidades a comptar del 31 de gener del 2005. En
conseqliencia, la prolongaci6 de I’atur de treball no esta justificat 1 la
demanda presentada per la Sra. C. s’ha de rebutjar.

Quart.- La Sra. C. demana subsidiariament 1’atorgament d’una
pensié d’invalidesa del grup II. Malgrat tot, en el seu recurs d’apel-lacio
(punt Primer), diu « aquesta representaci6 no esta demanant cap pensiod
d’invalidesa en el seu escrit de demanda ».

En tot cas, aquesta demanda no €s admissible, pues el recurs conté la
decisio de la CASS de data 13 de gener de 2005 (veure foli 8) confirmat per
decisid de la comissio contenciosa de data 22 de febrer del 2005 ( veure foli
29) és extemporania sobre aquest punt.

Cinque.- No s’aprecien circumstancies determinants d’una especial
condemna al pagament de les despeses d’aquesta segona instancia.
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DECISIO

En atencid a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia,
Sala Administrativa, en nom del poble andorra, decideix:

Primer: Desestimar el recurs d’apel-laci6 presentat per la Sra.
A.C.L..

Segon: Confirmar la senténcia recorreguda 1 declarar que la resolucio
de la CASS de 22 de febrer del 2005, i amb ella la decisi6 del 13 de gener
anterior, ¢s conforme a dret 1 als fins que legitimen [D’activitat
administrativa.

Tercer: De no efectuar cap condemna en costes.
Aquesta sentencia és ferma 1 executiva.

Manem que una vegada s’hagi complert el que disposa I’article 76 de
la Llei de la Jurisdiccid6 Administrativa i Fiscal es lliurin els autes originals
amb la certificacid d’aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Seccid
Administrativa del qual procedien, 1 que s’arxivin les actuacions del
Tribunal.
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