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ANTECEDENTS DE FET

1r.- El President de la Batllia, en qualitat de Jutge de 1’Expropiacid,
va dictar una resolucid en data 15 de gener de 2007, mitjancant la qual
declarava la inadmissibilitat del recurs de nul-litat que havia interposat la
representacido dels Srs. J.V.E. 1 J.G.G. contra I’acord de la Comissid
d’Expropiacié de 17 d’octubre de 2006 i contra I’acord del Jutge de
I’Expropiaci6 de 3 de novembre de 2006. En virtut del primer, la Comissid
havia determinat la taxacido dels béns del interessats que eren objecte
d’expropiacid, mentre que el segon fixava data per lliurar a I’expropiant la
possessio dels béns expropiats.

2n.- La representacio dels Srs. V. I G. ha interposat recurs
d’apel-lacio contra I’esmentada resolucio del Jutge de I’Expropiacio, el qual
es basa en I’existencia de diversos defectes formals en el procediment
seguit davant la Comissié d’Expropiacid, aixi com en la resolucio
impugnada de 3 de novembre de 2006.

3r.- La representacio de I’Hble. Comu d’Escaldes-Engordany s’ha
oposat al recurs, adduint la improcedéncia del recurs de nul-litat que
interposen els interessats, de manera que considera ajustada a dret la
declaracio d’inadmissibilitat que conté la resolucié impugnada.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Llei d’expropiacid de 3 de setembre de 1993 introdueix
en matéria de recursos el principi de concentracid, de manera que les
al-legacions relatives als vicis de procediment s’han de fer valer quan
s’impugna la resolucio de la Comissié d’Expropiacio, que ¢és la que posa fi
a la via administrativa. Aixi ho estableix 1’article 46 de la Llei, el qual
disposa que contra aquestes resolucions poden interposar els interessats el
corresponent recurs en via jurisdiccional.

D’altra banda, I’article 32 de la mateixa llei disposa que, contra les
diligéncies d’execucid previstes en la seccid 2° del capitol 2n. del titol II, no
son possibles altres recursos que els que tinguin per objecte la rectificacio
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d’eventuals errors en la descripcio i la fitacid dels béns, la cancel-lacié de
carregues i el pagament i el repartiment de la indemnitzacio.

Segon.- En el cas que ara s’examina, els recurrents han presentat un
anomenat recurs de nul-litat contra ’acord de la Comissié d’Expropiacio de
data 17 d’octubre de 2006, que va fixar la taxacio dels béns expropiats,
posant fi a la via administrativa en els termes previstos en 1’article 46 de la
Llei de 3 de setembre de 1993. Simultaniament, els mateixos interessats han
formulat demanda jurisdiccional davant de la Secci6 Administrativa de la
Batllia contra el mateix acord de la Comissioé d’Expropiacio.

Resulta evident que, contra I’esmentat acord de 17 d’octubre de 2006
que posa fi a la via administrativa, nomeés es pot formular la corresponent
demanda jurisdiccional, tal com preveu el precepte abans referit, 1 no es pot
articular de forma simultania un altre recurs administratiu “de nul-litat”, ja
que aixo suposaria una indeguda duplicitat de vies d’impugnacio.

En conseqiiéncia, resulta plenament ajustada a dret la declaracio
d’inadmissibilitat del recurs administratiu que conté la resolucio del Jutge
de I’Expropiacio.

Tercer.- A igual conclusi6 s’ha d’arribar pel que fa a la impugnacio
de la decisio de 3 de novembre de 2006, mitjangant la qual es va fixar data
per lliurar a ’expropiant la possessid dels béns expropiats. A més de la
prohibicié de presentar recursos contra aquestes diligéncies d’execucid pels
motius invocats pels recurrents (article 32 de la Llei d’expropiacid), cal
tenir en compte que el Jutge de I’Expropiaci6 va deixar sense efecte aquesta
resoluci6 en data 9 de novembre de 2006, de manera que el recurs ha perdut
objecte en aquest punt.

Quart.- En darrer terme, resulta improcedent la suspensio de les
diligéncies d’execucio de I’expropiacid que sol-liciten els interessats, ates
que aixo resultaria contrari a les prescripcions expresses dels articles 32 1 47
de la Llei d’expropiacio. La presentacid d’una demanda davant del Tribunal
Europeu dels Drets Humans no €s susceptible de comportar la inaplicacio
d’aquestes preceptes legals.

DECISIO
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En atencid a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia,
Sala Administrativa, acorda:

- Desestimar el recurs d’apel-lacié que interposa la representacio dels
Srs. J.V.E. 1 J.G.G. contra la resoluci6 del Jutge de I’Expropiaci6 de data 15
de gener de 2007.

Aquest Aute és ferm 1 executiu.

En conseqiiencia, aixi ho acorden, manen 1 signen el Tribunal, en
dono fe.
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