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AUTE

En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’Andorra la Vella, el 28 de marc¢ del 2019.

Reunida la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
sota la presidéncia del magistrat Sr. Vincent ANIERE i els magistrats Sr.
Carles CRUZ MORATONES i Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha adoptat la
resolucié seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- En data 1 de setembre del 2016 es va trametre a la Batllia un
informe per part del Ministeri d’Afers Socials, Justicia i Interior, en el qual
s’informava de la situacio de risc en la que es trobaven les menors C. i A.
C.C.

Il.- Per Aute dictat en data 15 de novembre del 2016, es va atorgar
la guarda i custodia de la menor C. C. C. als seus tiets materns, Srs. A. C.
M. T. i D. C. B., decidint no fixar en aquell moment del procediment cap
import a carrec dels progenitors els Srs. S. C.B. i J. C. A. en concepte de
despeses de manteniment i educacié de la seva filla C.C.C., encomanant,
als Serveis Socials I'’elaboracié de l'informe corresponent al respecte de la
situacié economica i laboral dels progenitors als efectes de poder efectuar
la deguda valoracid, i eventualment la fixacié d’'una pensio, a carrec dels
mencionats.

lll.- Atenent a I'informe rebut a la Batllia el 8 de maig del 2017,
referent a la menor C. C. C. i emés pels Serveis Socials, per Aute de data
19 de juny del 2017 es va decidir fixar en 105.-euros mensuals la suma en
concepte de despeses de manteniment i educacioé de la menor C. C.C.,
gue havien de satisfer cadascun dels seus dos progenitors, els Srs. S. C.
B.i1J. C. A.i aixd a comptar de I'Aute dictat en data 15 de novembre del
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2016 on es va atorgar la guarda i custodia de la menor C. C. C. als seus
tiets materns, Srs. A. C. M. T. i D. C. B., i fins nova decisio de la Batllia o
del Tribunal competent.

IV.- Per Aute de data 16 de gener del 2018 es va decidir arxivar les
actuacions registrades amb el niumero sequencial 2000029/2016, hagut
compte que la menor C. C. C. havia assolit la majoria d’edat, continuant
les endegades respecte de la seva germana A. C. C.

V.- Per Aute d’execucié de data 26 de febrer del 2018 es va fixar en
3.287,41 euros la quantitat que els Srs. J. C.A. i S. C. B. havien de pagar
als tiets materns, els Srs. A. C. M. T. i D. C. B., d’acord amb l'escrit lliurat
per aquests.

VI.- Per escrits de data 23 i 26 de marc del 2018, els Srs. J. C. A. i
S. C. B. varen presentar sengles escrits d’incident d’execucié en oposar-
se a la quantitat reclamada pels tiets materns de la menor, els Srs. A.
C.M.T.iD.C.B.

VII.- L’Aute dictat pel Batlle en data 27 de setembre del 2018 va
decidir:

“Primer.- Deixar sense efecte I'’Aute d’Execucié de data 26 de febrer del
2018 per quan I'Execuci6 ha de ser adrecada al Saig i no a la Batllia,
desestimant d’aquesta manera les pretensions d’execucio dels tiets materns,
Srs. A. C. M.T. i D. C. B. en la suma reclamada.

Segon.- Fixar que la suma mensual de les despeses ordinaries de
manteniment i educacié, que comprén tota la despesa ordinaria generada per la
Claudia, ja es va decidir per Aute que correspondria a 105.-euros mensuals per
cadascun dels progenitors, essent el periode compres entre el 15 de novembre
del 2016 i el 16 de juliol del 2017, ambdues dates incloses.

Tercer.- Notificar-ho a totes les parts interessades.

Quart.- Contra aquesta resolucio les parts i el Magnific Ministeri Fiscal
poden interposar recurs d’apel-lacié en el termini de tretze (13) dies a comptar de
I'endema de la data de la seva notificacio.”

VIIl.- Contra I'esmentada resolucié formula recurs d’apel-lacié la
representacio processal dels Srs. A. C. M. T. i D. C. B. i, en virtut dels
arguments que exposa en les seves conclusions, sol-licita la revocacié del
primer punt de I'Aute d’instancia, precisant a la vegada que la suma
deguda en l'actualitat pels progenitors de la menor als seus mandants és
de 2.024,41 euros, imposant a I'adversa de manera solidaria les costes
del procediment amb inclusi6 dels honoraris d’advocat i procurador.

Ha actuat com a magistrat ponent la Sra. Eulalia Amat Llari
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FONAMENTS DE DRET

l.- En data 22 d’agost del 2016 es va emetre un informe per part de
la Comissio Tecnica d’Atencio al Menor adrecat a la Batllia en relacio a les
menors C. i A. C. C., que en aquell moment tenien 17 i 14 anys, sol-licitant
l'obertura d’'un expedient judicial i valorant adient la derivacié de
I'expedient familiar a 'Equip Especialitzat de Proteccio a la Infancia per tal
de que s’adoptessin les mesures de proteccio en relacié a les menors que
es consideressin adients (foli 3). En el marc dels autes de jurisdiccio de
menors endegat, va comparéeixer davant del Batlle la menor C.C. C.
manifestant que, arran d’'una discussié amb la seva mare, ja no convivia
amb ella, que amb el seu pare la situacié encara no estava normalitzada i
que no voldria estar amb ell, mentre que la seva relaci6 amb l'avia era
bona i també ho era amb els seus tiets materns que havien acceptat
acollir-la (foli 47), manifestant aquests que estarien d’acord en ostentar de
manera temporal la guarda i custodia de la Claudia (foli 51), mentre que la
menor Aléxia restava sota la guarda i custodia del seu pare.

Per aquesta rao, en data 15 de novembre del 2016 el Batlle va
dictar un Aute atorgant la guarda i custodia de la menor C. C.C. als seus
tiets, els Srs. A. C. M. T. i D.C. B. i 'Aute dictat pel Batlle en data 19 de
juny del 2017 va acordar fixar en I'import de 105 euros la suma que els
Srs. J.C.A. i S.C.B. haurien d’abonar respectivament i mensualment als
tiets de la menor en concepte d’aliments de la seva filla.

Il.- El dia 10 de juliol del 2017 el Sr. J. C. A. va presentar un escrit
sol-licitant que es precisés que la contribucié al manteniment de la C. no
podia anar més enlla de la seva majoria d’edat i, en data 17 de juliol del
2017, els Srs. D.C.B. i A. C. M. T. van presentar un escrit oposant-se a la
decisié de I'Aute de data 19 de juny del 2017 i argumentant que la suma
fixada en concepte d’aliments de la C. era insuficient, reclamant diverses
factures abonades per ells en benefici de la menor per un import de
4.045,41 euros i sol-licitant que es fixés una pensié de 600 euros
mensuals a abonar conjuntament pels dos progenitors en concepte
d’aliments de la seva filla C., peticid que van reiterar en l'escrit presentat
el dia 29 de gener del 2018, sol-licitant que es condemnés als Srs. J. C. A.
i S.C.B. a abonar als seus mandants aquesta suma i adjuntant els rebuts
corresponents (foli 163 a 189).

En aquestes circumstancies, I'Aute d’execucio de data 26 de febrer
del 2018 va fixar que els Srs. J.C.A. i S.C.B. havien de satisfer als Srs.
Castrillo i Menéndez la quantitat principal de 4.045,41 euros, als quals
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caldria restar la suma de 758 euros pagats pel Sr. Casals, fent un total de
3.287,41 euros.

lll.- En data 23 de marg del 2018 el Sr. J. C. A. va formular incident
d’execucid contra el citat Aute argumentant que no s’havia donat resposta
a les pretensions plantejades per escrits de dates 10 i 17 de juliol del
2017, que calia establir que la contribuci6é dels progenitors al manteniment
de la Claudia, en el marc del procediment de menors, no podia anar meés
enlla de la seva majoria d’edat, que coincidia amb la data en qué va
deixar de viure amb els seus tiets materns, que es deixés sense efecte el
requeriment de pagament per I'import de 3.287,41 euros per les raons que
apuntava i que es condemnés als Srs. A.C.M.T. i D.C.B. al pagament de
les costes processals ocasionades per la tramitacié de I'incident.

IV.- El dia 26 de marc¢ del 2018 la Sra. S.C.B. va formular igualment
incident d’execucié contra I'’Aute d’execucié de data 26 de febrer del 2018,
argumentant que I'Aute de 19 de juny del 2017 va fixar en 105 euros
mensuals la suma que cadascun dels seus progenitors havia d’abonar als
tiets de la seva filla C. en concepte de manteniment i educaci6é de la
menor a comptar del 15 de novembre del 2016 fins el dia 16 de juliol del
2017, en el qué aquesta va assolir la majoria d’edat, que I'import de 600
euros mensuals que reclamaven els tiets de la C. 'endema de que la
nena assolis la seva majoria d’edat no eren deguts, atés que la menor ja
no convivia amb ells i ja no gaudien de la seva guarda i custodia i que la
suma que reclamaven o es corresponia amb despeses ordinaries, 0 no
era deguda, o era anterior, 0 posterior a la custodia encomanada, raé per
la qual sol-licitava que s’interrompés I'execucié decidida i es donés lloc a
I'incident, desestimant les pretensions d’execucié dels Srs. D. C. B. i A. C.
M. T., imposant als citats senyors les costes generades pel procediment.

V.- La representacié processal dels Srs. D.C.B. i A.C.M. Tejedor
van presentar un escrit oposant-se als arguments dels promotors de
I'incident i argumentant que la irrisdria suma de 105 euros mensuals no
cobria les despeses ordinaries i extraordinaries fetes per ells en favor de
la C. No obstant, deduien de la suma que reclamaven I'import de 1.200
euros, que els hi havien estat retornats, més altres 758 que els hi havia
pagat el pare de la menor, més altres 63 euros reclamats per error, fent un
total a pagar pels progenitors de la C. de 2.024,41 euros i posant de relleu
gue no havien rebut els 515 euros que el Sr. C. deia haver pagat, rad per
la qual sol-licitava el seu ingrés, destacant, a més a més, que la Sra. C. no
havia pagat els 840 euros dels qué s’havia de fer carrec, rad per la qual
procedia condemnar-la al seu pagament.
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VI.- L'Aute dictat pel Batlle en data 27 de setembre del 2018 va
decidir deixar sense efecte I'Aute d’execucido de data 26 de febrer del
2018, en quan I'execucio havia de ser adrecada al Saig i no a la Batllia,
desestimant per tant les pretensions d’execucié formulades per la Sra. A.
C.M.T. i D.C.B. i fixant la suma mensual de les despeses ordinaries de
manteniment i educacié de la C. en 105 euros mensuals per cadascun
dels progenitors des del dia 15 de novembre del 2016 al 16 de juliol del
2017, ambdues dates incloses.

VIl.- Contra I'esmentada resoluciéo formula recurs d’apel-lacio la
representacid processal dels Srs. D.C.B. i A.C.M.T. argumentant, en
primer lloc, que I'Aute dictat per I'Hble. Batlle deixa sense efecte el dictat
el dia 26 de febrer del 2018 permetent, sense cap motivacio, que els
progenitors de la C. no es fessin carrec de les classes de repas i estudis
superiors de la seva filla que havien pagat els seus mandants, pero
aguest motiu no es pot estimar.

En efecte, I'Aute objecte del present recurs deixa sense efecte el
dictat en execucio en data 26 de febrer del 2018, atés que la decisié que
es prenia en el mateix era clarament erronia, ja que requeria als Srs. S. C.
B. i J. C.A.,, pares de la menor C., el pagament d’'una suma (3.287,41
euros) que no es corresponia amb els 105 euros que cada un dels
progenitors de la nena havia de pagar als seus tiets en concepte
d’aliments de la nena des del 15 de novembre del 2016, data de I'Aute
qgue els hi va atorgar la guarda i custodia de la menor, fins el dia 16 de
juliol del 2017, en que la C. va arribar a la majoria d’edat, siné amb uns
imports reclamats pels Srs. C. i M. per unes suposades despeses fetes en
favor de la menor durant el temps en qué van tenir la seva guarda i
custodia, que els citats senyors van reclamar en data 17 de juliol del 2017
i van tornar a fer-ho el dia 29 de gener del 2018, sense que s’hagués
produit el necessari debat sobre aquesta peticio.

D’altra banda, és cert que I'Aute objecte del present recurs no
argumenta de manera extensa la rad per la qual deixa sense efecte I'Aute
d’execucié de 26 de febrer del 2018, posant de relleu exclusivament que
les despeses que no tinguessin la consideraci6 de manteniment i
educacio s’haurien de considerar com extraordinaries, rad per la qual s’ha
d’entendre que la citada resoluci6 sols entén deguts els imports referits a
les despeses ordinaries de la menor, sense que la possible existéncia de
despeses extraordinaries hagués estat objecte de debat, apreciant, per
tant, que la suma requerida era erronia.

VIIl.- Finalment, encara que només sigui per donar una resposta
meés complerta si cap als arguments de la part recurrent, cal destacar, per
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un cantd, que les despeses corresponents al projecte d’estudis
universitaris de la C. per un import de 1.200 euros (folis 226 a 229) els hi
van ser retornades als recurrents segons ells mateixos reconeixen i
consta al document nimero 8 del rotlle. Per un altre canto, els Srs. C. i M.
no poden demanar res en concepte de despeses de la menor abans del
dia 15 de novembre del 2016, data en la que se’ls hi va atorgar la seva
guarda i custodia, ni a partir del dia 16 de juliol del 2017, data en que la
menor va arribar a la majoria d’edat i en que la C. manifesta que els seus
tiets la van fer fora de casa (foli 148), sense que aquests ho neguin.
D’altra banda, malgrat els progenitors poden ser responsables de pagar
els aliments d’'un menor també a partir de la seva majoria d’edat, pel que
sembla la C. va marxar del domicili dels seus ties per anar a residir amb el
seu pare a partir d’aquell moment, com reconeix la Sra. M. al presentar
una denuncia per apropiacio indeguda d’'un mobil contra la seva neboda,
com recull 'Aute de data 16 de febrer del 2018, de tal manera que no
procedeix reclamar els rebuts dels folis 230, 231, 238 i, com a minim,
alguns del 239, 244, 245,248 (dels anys 2015 i 2016).

Resulta igualment inacceptable que els recurrents vulguin
recuperar el preu d’'un mobil que diuen que van regalar a la menor, quan
després presenten una denuncia acusant-la d’haver-se quedat I'aparell
qgue sols li havien deixat (document 9 del rotlle), o que en un sol dia, en
data 6 de juliol del 2016 i abans de que visqués amb ells, li compressin sis
pantalons i uns shorts (foli 133) i el dia 4 de juny del 2017 dos pantalons
mes, quatre camises i un jersei (foli 129).

Finalment consta al foli 201 una declaracio jurada de la Sra. C. C.
C. en la que manifesta que els seus oncles no van fer altre despesa en
favor seu que no fos d’alimentacio i, en qualsevol cas, els recurrents no
podien fer despeses extraordinaries en favor de la seva neboda si no era
amb consentiment dels seus pares, rad per la qual s’ha d’entendre que, si
ho van fer, es tractava de regals que ara no poden reclamar.

IX.- En desestimar-se el recurs, procedeix imposar les costes
d’aquesta algada a la part recurrent de conformitat amb alldo que disposa

el Codi 7,51,5.

Vistos la legislacio vigent i els Usos i Costums aplicables al present
cas.-

La Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
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DECIDEIX

DESESTIMAR el recurs d’apel-lacié interposat per la representacié
processal dels Srs. A.C.M.T. i D.C.B. contra I’Aute dictat pel Batlle en data
27 de setembre del 2018, que CONFIRMEM integrament, imposant les
costes d’aquesta algada a la part recurrent.

Aquesta resolucio és ferma i executiva.

Aixi per aquesta nostra resolucid, definitivament jutjant, ho
pronunciem, manem i signem.-



