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SENTENCIA 15-97 DE 16 DE JULIOL DE 1997

Ponent : M.I. Sr. Josep Lluis VAZQUEZ SOTELO

ANTECEDENTS DE FET

I. RESULTANT: Que el M. Iltre. Tribunal de Corts dicta
Senténcia en data 26 de febrer de 1.997 en la Causa de
referencia amb la segliient part dispositiva: “FALLEM: Que
hem de condemnar i condemnem a 1’acusada M?® Lluisa G.C. com
a responsable penalment en el concepte d’autora d’un
delicte major continuat d’emissid de xec sense provisid de
fons, sense la concurrencia de circumstancies modificatives
de la responsabilitat penal, a la pena de TRES MESOS DE
PRESO CONDICIONAL i al pagament de les despeses processals
causades. I com a responsable civil la condemnem a abonar
al Sr. Josep M?® A.R. la quantitat de 300.000.- pessetes.
Atesa la data del delicte objecte d’aquest sumari, un cop
ferma la Sentencia s’aplicaran els beneficis de 1’indult
atorgat en data 7 d'abril de 1.996 per SS.EE. els
Coprinceps d’Andorra”.

II. RESULTANT: Que contra dita Sentencia ha interposat
recurs de Suplicacid la representacid lletrada de M® Lluisa
G.C., per estimar que la Sentencia ha infringit les normes
relatives a la responsabilitat civil al no haver acceptat
les al-legacions que la recurrent havia efectuat
oportunament en la tramitacidé de la causa, en sintesi,
consistent en que el denunciant i part acusadora no tenia
legitimacié activa en la causa per haver-se excedit del
mandat, sostenint també que no podia acceptar-se
1"afirmacié de 1la Fiscalia i de 1la acusacidé particular
sobre la vigencia de 1la Llei Uniforme de Ginebra sobre
lletra de canvi relativa als xecs.

ITI. RESULTANT: Que el recurs fou admés a tramit,
compareixent davant aquest Tribunal el recurrent, formulant
les seves al-legacions d’impugnacidé del recurs tant el
Ministeri Fiscal com la contrapart, assenyalant-se dia i
hora per a la celebracidé de la Vista, que tingué 1lloc



informant les parts 1 quedant els autes del recurs Vist per
Senteéncia.

FONAMENTS DE DRET

I. CONSIDERANT: Que el recurrent fonamenta el seu
recurs contra la Sentencia del M. Iltre. Tribunal de Corts
-segons consta en els seus escrits 1 segons exposa en
1'informe a la Vista- en que no és d'aplicacié la Llei
Uniforme de Ginebra sobre el xec, perquée no esta
incorporada a 1’ordenament Jjuridic andorra al no haver
estat ratificada com a Convencidé internacional. A aquells
arguments s’hi oposa el Ministeri Fiscal al-legant que
tota la legislacidé europea en materia mercantil esta
adaptada a la Llei Uniforme i que en tot cas la recurrent
ha reconegut els fets pels que fou acusada, assenyalant
també que el delicte d’emissidé de xec sense provisid de
fons protegeix el trafic mercantil, sent 1’endossament
inherent a tots els titols wvalors. L’acusacid particular
al-lega que el xec impagat té la quantia minima exigida pel
Codi Penal per a la seva consideracidé com a delicte 1 que
mitjancant 1’enddés el que es feu fou substituir la persona
del creditor sense permis del deutor, cosa que és possible
a diferencia de la substitucidé del deutor sense acceptacid
del creditor.

II. CONSIDERANT: Que 1’'aspecte penal dels fets no és
propiament objecte de recurs, donat gque consta documentada
de forma indubitada la expedicid dels tres xecs aixi com la
manca de pagament del total d’aquells efectes, sumat tot a
1’ exprés reconeixement dels fets realitzats per 1la
processada. L’objecte del recurs queda reduit a la gliestid
de la responsabilitat civil que 1imposa la Sentencia
condemnant a pagar al querellant la quantitat de 300.000.-
pts com a diferéncia pendent de pagament entre 1’'import
total de 778.790.- pts i1 la quantitat ja entregada per la
Batllia (478.790.- pts) per existir conformitat sobre ella
entre les parts. Sobre aquest extrem, més que glestionar
la vigéncia a Andorra de la Llei Uniforme de Ginebra i dels
Convenis Internacionals sobre efectes mercantils, s’ha de
recordar que la Jurisprudencia andorrana, tant la del M.
Iltre. Tribunal de Corts com la d’aquest Tribunal
Superior, partint del principi fonamental que el delicte de
xec sense fons el gque protegeix com a bé Jjuridic és 1la
seguretat i la confianca del trafic juridic mercantil, 1la
responsabilitat civil que pot anar unida a la penal de
lliurament del xec sense fons pot remetre’s al judici civil



que correspongui, en el qgque, al marge de les implicacions
penals les parts discuteixin sobre les seves condicions de
creditors i deutors. A 1’igual que en altres Senténcies es
considera procedent que la propia Sentencia que estableix
la condemna penal imposi també la condemna al pagament de
la quantitat civil resultant, aspecte Jjurisprudencial que
no ha estat del tot harmonitzat. Ara bé, acceptant com a
procedent que la Senténcia pugui condemnar penalment pel
delicte de xec sense fons aixi com al pagament de 1la
responsabilitat civil representada pel xec, aixd solament
sera possible quan aquella responsabilitat no es discuteixi
o almenys estigui molt clara, de manera gque hi capigui
formular aquell pronunciament en condicions d’adequada
fiabilitat. La Senténcia aixi ho fa per entendre (segons
diu en el seu 4t Considerant) gque la transferencia de
300.000.- pts realitzada en data del 7 de margc de 1.995
(per error material es diu 1.997) “no pot aplicar-se al
pagament parcial del total de 1’import dels xecs per ser de
data molt anterior al 1lliurament d’aquests”. Perd compte
tingut que el Batlle acorda dipositar a la Batllia el dit
import a resultes del que es resolgui i de les al-legacions
realitzades en el sumari i1 en el judici per la processada
en el sentit que ella quan signa i entrega els xecs no
tenia coneixement d’aquella transferencia, tenint en compte
que entre les parts (a través de la societat Culcesa SA.)
han mitjat relacions comercials diferents 1 complexes,
resulta prudent en aquest cas deixar pendent i1 remetre a la
via del procés civil que correspongui la gliestié de 1la
responsabilitat civil, sense pronunciar-se sobre ella en la
senténcia que tanqui la causa de referéncia 1 el present
recurs.

IITI. CONSIDERANT: Que pel que s’'ha exposat procedeix
confirmar la Senténcia en el que respecta a la condemna
penal 1imposada 1 revocar-la Unicament en gquant a la
responsabilitat civil de la condemna a pagar 300.000.- pts
com a diferéncia existent entre 1’import total dels xecs i
la quantitat pagada, gliestidé que es remet al procés civil
que les parts poden iniciar.

IV. CONSIDERANT: Que a 1l'estimar-se parcialment el
recurs procedeix declarar d’ofici 1les costes processals
ocasionades.

Vistes 1la Constitucidé, E1 Codi Penal, el Codi de
Procediment Penal, la jurisprudéncia d’aplicaciéd, aixi com



els Usos 1 Costums 1 altres fonts del Dret del Principat
d’"Andorra,

La Sala Penal del M.I. Tribunal Superior de Justicia
d’ Andorra,

DECIDIM

1.- Estimar parcialment el recurs de Suplicacid
interposat per M® Lluisa G.C. en la Causa 1 Rotlle de
referencia, contra la Senténcia dictada pel M. Iltre.
Tribunal de Corts en data 26 de febrer de 1.996, en el
sentit de deixar imprejutjada la condemna civil que la
Senténcia imposa del pagament de 300.000.- pts com a
quantitat pendent de pagament entre el total import dels
xecs 1 la quantitat ja entregada, remetent aquesta gliestid
al qgque procedeixi en el Jjudici civil que sobre aquest
objecte es pugui interposar per les parts.

2.- Confirmar 1la condemna penal establerta per la
senténcia, de tres mesos de presd condicional i pagament de
les costes corresponents a la causa penal 38-1/96 imposada
a la processada recurrent.

3.-Declarem d’"ofici les costes processals
corresponents al present recurs de Suplicacid.

4.- Retornar la Causa al M. Iltre. Tribunal de Corts,
amb certificacidé de la present Senténcia, per al seu
compliment i1 execucid.

Aixi, per aquesta nostra sentencia, definitivament
jutjant, ho manem i1 signem.



