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SENTENCIA DE 20 DE DESEMBRE DE 2005

Contracte d’asseguranca: determinacio de I'import d
danys.- Prova pericial.- Valoracio de la prova

Reunida la Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de
Justicia d’Andorra, sota la presidencia del M I. Sr
Louis VUILLEMIN, i els magistrats M.l. Sr. Joan Man
ABRIL CAMPOQOY i M.I. Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha ado
la resolucio seguent:

ANTECEDENTS DE FET

- ElI Sr. Jacques V. va presentar davant de
I'Honorable Batllia, demanda contra el Sr. Jackie M
Companyia |. ASSEGURANCES SA, en reclamacié de
quantitat de 4.818,50 €, amb els interessos legals
corresponents, en concepte dindemnitzacio de danys
ocasionats al seu pis, per un sinistre consecutiu a
trencament d’un tub del bany del pis del Sr. Jackie

Il.- Les parts defenents varen contestar que
'import de la indemnitzacié dels danys originats p
sinistre, correspon a la quantitat de 2.964,99 € |
la de 4.818,50 € reclamada per I'agent.

lll.- Per senténcia de data 19 de maig del 2005,
I'Honorable Tribunal Unipersonal de Batlles seccio
estimant la demanda de la part actora, en la seva
totalitat, va condemnar el Sr. Jackie M. i la Compa
I. ASSEGURANCES SA, a pagar al Sr. Jacques V., I'im
de 4.818,50 € més els interessos legals a comptar d
12 de gener del 2004, i les costes processals.

IV.- Contra aquesta resolucio, el Sr. Jackie M. i |

Companyia |. ASSEGURANCES SA han interposat recurs

d’apel-lacio.

Ha actuat com a magistrat ponent el M.l. Sr. Jean
Louis VUILLEMIN.
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FONAMENTS DE DRET

l.- La part que recorre manifesta : que en l'inform e
pericial aportat per aquesta part, s’avaluen els da nys
causats pel sinistre i les posteriors filtracions d ‘aigua
gue es van poder ocasionar fins el dia 6 de juny de I
2003, data de tancament del peritatge; que curiosam ent,
en data 9 de juny del 2003, es va encarregar un alt re
peritatge, per una altra suposada filtraci6 d’aigua ,
també de data 9 de juny del 2003, pero del que la p art
defenent no n’ha tingut mai constancia; que per tan t el

Sr. V. reclama per uns danys causats per un altre
sinistre que no correspon al sinistre inicial.

Il.- Es pacific que durant el mes de novembre o
desembre del 2002 es va produir un sinistre degut a

fuites d’'aigua dels desguassos de bidet i de la ban yera
del bany del pis del Sr. Jackie M., que va ocasiona r
danys important al pis de sota, propietat del Sr. J acques
V.. La Companyia I. ASSEGURANCES SA, que assegura | a
vivenda del Sr. Jackie M., va fer realitzar un per itatge
pel Sr. Jordi G.C., que va valorar els danys sofert s pel
Sr. Jacques V., a consequéncia del sinistre de

referencia, en la quantitat de 2.964,99 € correspon ent: a
treballs de refer la pintura de sostres i parets de | pis
afectat (2.111 €), treballs de refer plafons i

electricitat afectada (292,49 € ), reclamacié de so miers
matalas etc. (561,50 €). En canvi el peritatge real itzat

meés tard pel Gabinet Tecnic T. SA, a peticio del Sr
Jacques V. conclou que la valoracié dels danys i

perjudicis afectant el pis del demandant, ascendeix ala
quantitat de 4.844,40 €. De la comprovacio d’ambdés

informes pericials, se'n despren que la valoracié d els
treballs de refeccié de la pintura de sostres i par ets,
€és molt semblant: 2.111 € segons el perit Jordi G.C o
2.263 € segons I'addicio dels punts 1, 2 i 3 de I'i nforme
de Gabinet Tecnic T., relacionats als treballs de

pintura. La diferencia total de la valoracio dels d anys
és deguda a la refeccidé dels danys afectant el terr ai
les portes del pis, que no consten en l'informe per icial
de la Companyia I. ASSEGURANCES SA, i a una estimac i6 de
la reclamacio de mobiliari més important en el sego n

peritatge que en el primer.



lll.- Tenint en compte la poca diferencia existent
en ambdoés peritatges, entre la valoracio dels treba
refeccio de les pintures de les parets i sostres de
afectat, s’ha de considerar que la quantitat de 2.1
fixada pel perit Jordi G.C., correspon a la realita
bé, el mateix peritatge es va tancar el dia 6 de ju
2003. Resulta del testimoniatge del Sr. René G., qu
tingut d’establir dos pressupostos relatius als tre
de reparacié de les consequeéncies del sinistre, per
despres del primer pressupost es va produir noves
filtracions d’aigua en 3 0 4 ocasions que van agreu
perjudici. La confrontacié d’aquests pressupostos p
relleu, que en el primer no consta cap treball de
reparacio del terra, siné Unicament treballs de ref
de les parets i sostres, en quant en el segon press
hi consten treballs de refeccio del terra i de les
portes. S’ha doncs de considerar que despres de I'i
pericial realitzat pel Sr. Jordi G.C., es va produi
noves filtracions d’aigua a consequencia del sinist
inicial, que van ocasionar danys i perjudicis al te
a les portes del pis del Sr. V.; danys i perjudicis
no ha pogut constatar el perit Jordi G.C. perqué no
s’havien encara produit, perd si que els va poder
constatar en el seu informe pericial realitzat
posteriorment, el Gabinet T., i que corresponen als
treballs suplementaris de refeccidé continguts en el
pressupost del Sr. René G.. La valoracié d’aqueixos
suplementaris ascendeix, en I'informe del Gabinet T
la quantitat de 1.458 €, el que equipara més o meny
preu dels treballs de refeccié del pressupost del S
sia 1.369 €, i que s’ha doncs d’homologar.

IV.- Respecte a la reclamacié dels mobles, ambdos
perits consideren que els danys corresponen a la
quantitat de 1.123 €, pero el perit Jordi G.C. va t
en compte la vetustat, cosa que va ometre de fer el
Gabinet T.; per tant s’ha de valorar I'import degut
aguest concepte a la suma de 561,50 €. En conseqlien
indemnitzacié que pertoca al Sr. Jacques V., consec
als danys i perjudicis que van afectar al seu pis,
consequencia del sinistre d’aigua ocorregut al fina
I'any 2002, ascendeix a la quantitat global de 4.13
(2.111 + 1.458 + 561,50 ) al pagament de la qual s
condemnar el Sr. Jackie M. i la Companyia I. ASSEGU
SA.
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V.- L'estimacié del recurs sobre una quantitat
minima, justifica de deixar a carrec de la part
recorrent, les costes judicials de segona instancia

Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums
aplicables al present cas,

La Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de Justici a

d’Andorra,
DECIDEIX

Estimar en part el recurs del Sr. Jackie M. i de la
Companyia I. ASSEGURANCES SA; reformar la sentencia de
I’'Honorable Tribunal Unipersonal de Batlles de data 19 de
maig del 2005, en el sentit de condemnar el Sr. Jac kie M.
i la Companyia |. ASSEGURANCES SA a pagar al Sr. Ja cques
V., la quantitat de 4.1305 € amb els interessos leg als a
comptar del dia 12 de gener del 2004; condemnar el Sr.
Jackie M. i la Companyia I. ASSEGURANCES SA al paga ment

de les costes processals d’ambdues instancies.

Aixi per aquesta nostra resolucié, de la qual en
sera trameés testimoni a I'Hble. President de la Bat llia,
per al seu coneixement | als efectes escaients,
definitivament jutjant, ho pronunciem, manem i sign em.-



