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SENTENCIA

Magistrats Srs.

Concepcio BARON MORA
Jacques RICHIARDI

Anna ESTRAGUES ARMENGOL

Andorra la Vella, vint-i-sis d’abril del dos mil disset.

VIST en judici oral i puablic pel Molt Il-lustre Tribunal de
Corts, la causa num. 6000060/2016, seguida per dos
presumptes delictes majors de lesions doloses causades amb
objectes amb perill de causar lesions més greus a la victima,
un dels quals en grau de temptativa, i per un presumpte delicte
menor de port il-legal d’'arma, contra R. M. D. S., nascut el 4 de
desembre de 1950 a Vendas Novoas (Portugal), fill de Paulino i
de Estefania, de nacionalitat portuguesa, el qual no compareix
malgrat haver estat degudament citat.

El processat és defensat per la lletrada Sra. Elsa
BUCQUET CASANOVA.

Son parts acusadores el Ministeri Fiscal representat per la
Sra. Nuria GARCIA VAL, i els Srs. D. B. P. i O. A. D. L. V.
constituits en acusacié particular, essent els seus interessos
defensats per la lletrada Sra. Concepci6 CRIADO
FERNANDEZ.

Es ponent i redactora de la sentencia, la Magistrada Sra.
Anna ESTRAGUES ARMENGOL.
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RESULTANT PRIMER : Sén fets provats i aixi es
declara, que R. M. D. S. treballava des de feia més de sis anys,
per compte de I'empresa T. L., en qualitat de ferrer quan, en
data 3 d’octubre del 2013, vers les 10 hores, ana a I'oficina de
correus a recollir una carta, mitjancant la qual I'empresa li
notificava el seu acomiadament.

El mateix dia i essent vers les 12h10, el processat R. M.
D. S., es dirigi vers la seu de T. L., radicada a Escaldes-
Engordany. Duia una barra de ferro de 56 cm. de llargada,
20/22 mil-limetres de diametre i 1.336 grams de pes, amagada
a I'interior de la jaqueta.

En arribar, es dirigi directament al despatx del seu patro,
D. B. P.; llenca la carta d’acomiadament sobre la taula |,
aprofitant que D. B. P. es trobava assentat d’esquena a ell,
parlant per teléfon, li propina, amb intencions de causar-li la
mort, un minim de 4 forts cops al crani, no aturant-se fins que
D. B. P. va caure estes al terra.

R. M. D. S. es dirigi aleshores vers la secretaria de
'empresa i esposa de D. B. P., O. A. D. L. V., tot aixecant la
barra de ferro que duia encara a les mans, per colpejar-la,
mentre |i deia que ella també era culpable, sense pero
aconseguir-ho, en apartar-se na O. A. D. L. V. i ésser despres
R. M. D. S. retingut per un altre empleat de I'empresa.

El processat R. M. D. S. duia tanmateix a la butxaca
davantera dreta del seu pantalon, una navalla marca PALLES
amb una fulla de 9 cm de longitud.

A consequéencia de lagressié, D. B. P. pati ferides
contuses a les zones biparietal, occipitoparietal i occipital del
crani per les quals necessita tractament medic.

O. A. D. L. V. pati un trastorn d’estrés posttraumatic,
reactiu als fets viscuts.

Tant D. B. P. com O. A. D. L. V., reclamen pels perjudicis
soferts, havent exercit les seves accions conforme a Dret,



TRIBUNAL DE CORTS

reclamant també la CAIXA ANDORRANA DE SEGURETAT
SOCIAL (CASS).

RESULTANT SEGON: En el seu escrit de qualificacio
provisional, el Ministeri Fiscal considera els fets constitutius de
dos delictes majors de lesions doloses causades amb objectes
amb perill de causar lesions més greus a la victima, un dels
guals en grau de temptativa, i del delicte menor de port il-legal
d’arma, tipificats i penats respectivament als articles 115.2 i
263.1 del codi penal i essent-ne el processat responsable en
concepte d’autor, concorrent la circumstancia agreujant de
traidoria de l'article 30.2 del Codi Penal, demana que se i
imposi la pena Unica de dos anys de preso condicional amb un
termini de suspensio de la condemna de quatre anys, aixi com
la pena complementaria de prohibicié de contactar amb D. B.
P.10. A.D. L. V. durant un periode de tres anys de conformitat
amb les disposicions de l'article 38.2 del codi penal, i el
pagament de les despeses processals causades.

En concepte de responsabilitat civil,b demana que el
processat indemnitzi a la CASS en I'import reclamat de 546,01
€ augmentat dels interessos legals que corresponguin.

En l'acte de la vista oral, eleva a definitiva la seva
qualificacié provisional, oposant-se a que s’apliqui cap
circumstancia excloent o atenuant de la responsabilitat penal.

RESULTANT TERCER: La lletrada Sra. Concepcio
CRIADO FERNANDEZ, Advocada dels Srs. D. B. P.i O. A. D.
L. V., constituits en acusaci6 particular, es mostra d’acord amb
I'exposicio de fets efectuada pel Mgfc. Ministeri Fiscal pero no
amb la qualificacio juridica, per quant considera els fets, a més
de constitutius dels delictes indicats pel Ministeri Fiscal, d'un
delicte major d’homicidi dolés en grau de temptativa, previst i
penat a l'article 102 del Codi Penal doncs hi va haver, par part
del Sr. R. M. D. S., la intenci6é de produir la mort del Sr. D. B.
P., no aturant la seva agressid fins que va creure que havia
assolit el seu objectiu.

Pel que fa a la pena demana que s’imposin al processat les
seguents:
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- pel delicte major d’homicidi dolés en grau de temptativa:
cinc anys de preso;

- pels dos delictes majors de lesions doloses causades amb
objectes amb perill de causar lesions més greus a la victima:
un any de preso pel delicte consumat i sis mesos de preso pel
delicte en grau de temptativa.

- pel delicte menor de port il-legal d’arma: sis mesos de
preso.

- una pena complementaria de prohibicié de contactar amb
els querellants per un periode de dotze anys, en virtut d’allo
previst a 'article 38.3 del Codi Penal.

Pel que fa a la responsabilitat civil, demana que el Sr. R. M.
D. S. indemnitzi :

- al Sr. D. B. P. pels seglents conceptes i en els seguents
imports:

e en concepte de baixa laboral (6 setmanes) : 1.424,09 €;

e en concepte de perjudici estetic (1/7) : 1.500 €;

e en concepte de pretium doloris (2,5/7) : 7.000 €;

e en concepte de despeses mediques i farmacéutiques no

abonades per la CASS: 18,07 €;
e en concepte de consultes de psicoleg : 75,91 €;
e en concepte de sessions de quiropractic: 130 €;

- ala Sra. O. A. D. L. V. pels segients conceptes i en els
seglents imports:
e en concepte de baixa laboral (15 dies) : 594,68 €;
e en concepte de pretium doloris (1-1,5/7): 3.000 €;
e en concepte de despeses mediques no abonades per la
CASS: 8,97 €;
e en concepte de visites de psicoleg: 52,06 €

Aixi mateix, reclama els honoraris d’Advocat d’ambdds
guerellants i les taxes judicials, els quins seran acreditats en
periode d’execucio de senténcia.

En l'acte de la vista oral, eleva a definitiva la seva
qualificacio provisional fent constar que s’oposa a 'aplicacié de
cap excloent doncs el processat no pateix cap malaltia mental;
tampoc és d’aplicacié la circumstancia atenuant d’arravatament
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o obcecacié en no haver-hi immediatesa entre el moment en
que va rebre la carta d'acomiadament i va anar al despatx a
agredir el seu patro i esposa. Demana per contra que s’apliqui
la circumstancia agreujant de traidoria i acarnissament .

RESULTANT QUART : La lletrada Sra. Elsa BUCQUET
CASANOVA, Advocada defensora del processat, es mostra
parcialment d’acord amb I'exposicid de fets efectuada pel
Ministeri Fiscal, tenint en compte que el Sr. R. M. D. S. sempre
ha negat haver volgut i/o intentat colpejar a la Sra. O. A. D. L.
V..

Per tant, els fets son constitutius d’'un — i no dos - delicte
major de lesions doloses causades amb objectes amb perill de
causar lesions més greus a la victima de l'article 115.2 del Codi
Penal i d’'un delicte menor de port il-legal d’'arma de l'article
263.1 del mateix cos legal; no ho son d'un delicte major
d’homicidi dolés en grau de temptativa .

Afegeix que s’ha de tenir en compte linforme psiquiatric
emeés pel Dr. BORRAS i apreciar la circumstancia excloent de
I'article 27.4 del Codi Penal de cometre la infraccié no podent
comprendre la il-licitud del fet per raé6 d'un trastorn mental
transitori; subsidiariament, al-lega la circumstancia excloent
incompleta de [larticle 28 del mateix cos legal i més
subsidiariament, la circumstancia atenuant de [larticle 29.1
d’obrar per causes o estimuls que hagin produit arravatament,
obcecacié o un estat passional d’'una importancia semblant.

| per rad de I'exposat, demana I'absolucio del seu defensat i
subsidiariament, que se li imposi una pena no superior a un any
de pres6 condicional amb un termini de suspensido de la
condemna de dos anys aixi com la pena complementaria de
prohibicié d’entrar en contacte amb els Srs. D. B. P. i O. A. D.
L. V. per un periode de tres anys, i el pagament de les
despeses processals causades.

En quant a la responsabilitat civil, en cas que es pogueés
estimar, les sumes a imposar no haurien de ser superiors a :

- perla CASS: 564,01 €;
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- PelSr.D.B. P.:

en concepte de ITT : 1.077,59 €;

en concepte de perjudici estetic: 1.000 €;

en concepte de pretium doloris: 3.000 €;

per altres despeses: 18,07 €; 75,91 €1 130 €.

- perlaSra. 0. A.D.L.V.:
e en concepte de ITT : 539,68 €;
e en concepte de pretium doloris: 2.000 €;
e per altres despeses: 8,97 €i 52,06 €.

Indica que tot I'anteriorment detallat, haura de ser abonat pel
seu defensat juntament amb els honoraris d’Advocat que
vindran acreditats i les taxes judicials, deduccié feta dels
pagaments dipositats en el marc de la present causa pel Sr. R.
M. D. S..

En lacte de la vista oral, eleva a definitiva la seva
gualificacio provisional, reiterant que el seu defensat no tenia
intencio de matar al Sr. D. B. P.; precisa que la barra de ferro la
va agafar de I'oficina, per defensar-se, afegint que si el seu
defensat hagués volgut matar al Sr. D. B. P., hagués continuat
colpejant-lo; a més, posa de relleu que duia una navalla que no
va treure en cap moment. Indica aixi mateix que el seu
defensat no és una persona violenta, pero el dia d’autes, havia
consumit begudes alcoholiques i al entrar al despatx, va tenir la
sensacio que el Sr. D. B. P. es reia d’ell i va actuar com consta.

CONSIDERANT PRIMER : Els fets declarats provats son
constitutius d’un delicte major d’homicidi en grau de temptativa
tipificat a I'article 102 del Codi Penal.

Efectivament, malgrat el processat negui haver volgut
matar al seu patro, Sr. D. B. P., admet haver-se dirigit al
despatx d’aquest darrer i haver-li donat, amb una barra de
ferro, diversos cops al cap.

La voluntat de matar, tal i com té reiteradament declarat
aguest tribunal, és un fenomen intern de la propia consciéncia,
que habitualment no es manifesta de manera expressa i
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necessariament ha de deduir-se d’aquells actes externs que
evidencien aquest proposit o intencié de matar, i entre aquests
actes, la Jurisprudéncia pren en compte la utilitzacié d’'armes o
mitjans idonis per causar la mort i la direccio i nombre d’atacs.

En el present cas, I'arma utilitzada per a 'agressio és una
barra de ferro de 56 cm de llarg, 2,2 cm de diametre i un pes
de 1 quilogram 336 grams, que constitueix una arma amb
suficient capacitat per provocar lesions mortals quan, com en el
cas d’autes, els cops van dirigits a una part del cos on hi ha
organs vitals, com és el crani. A més, s’ha de tenir en compte
gue el processat colpeja al Sr. D. B. P. fins un minim de quatre
vegades i amb una forca considerable, tal i com resulta no
nomes de les manifestacions de la Sra. O. A. D. L. V. que
declara que el processat colpejava fortament el cap del seu
matrit, subjectant la barra amb les dues mans, siné també de
'informe del Servei de Medicina Legal i Forense (folis 235 a
241), en el qual es detalla 'abast de les lesions sofertes pel Sr.
D. B. P.: contusions al crani en numero de 4, amb tres ferides
contuses, traumatisme cranio-encefalic, cervicalgia per
contractura paravertebral cervical i trapezoidal. Pel que fa a les
tres ferides contuses es precisa igualment que es localitzen a
nivell biparietal superior o anterior, occipitobiparietal i occipital i
s’indica que foren d’entitat considerable segons és de veure en
I'aloum fotografic obrant en autes (folis 24 i 25), requerint 12 i
10 grapes i 4 punts de sutura . Aquestes lesions, segons altre
informe del Servei de Medicina Legal i Forense obrant en autes
(folis 21 a 26) es corresponen a lesions “produides per un
element llarg i dur, de vores romes, que dotat de gran energia,
per la fondaria de les ferides, ha col-lidit contra la superficie
cranial, superant la forca del cuir pilds provocant les ferides
contuses (...)”. Es ensems absolutament inversemblant que el
processat portés la barra de ferro per defensar-se dels dos
gossos dels patrons, tal i com pretén la defensa del processat,
en haver-se acreditat el dia de la vista oral, per les declaracions
dels perjudicats i dels treballadors de I'empresa, Srs. D. N. P. i
F. T. M., que si bé és cert que els Srs. D. B. P.i O. A. D. L. V.
acostumen a tenir dos gossos amb ells a l'oficina, aquests sén
petits i absolutament inofensius | aquest extrem é€s conegut de
tots els empleats.
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Tot I'esmentat revela aixi inequivocament, un anim per
part del processat, d’acabar amb la vida del Sr. D. B. P., una
voluntat homicida o animus necandi, sigui directe o eventual,
que constitueix I'element essencial del delicte d’homicidi dolds i
gue permet distingir entre aquest delicte i el de lesions, en quée
I'autor tant sols té la voluntat de lesionar o animus laedendi, el
gue no és en absolut i en mérits del ja indicat, el cas d’autes.

| el delicte d’homicidi s’aprecia en grau de temptativa, per
guant, tot i haver el processat realitzat tots els actes que
objectivament haurien d’haver produit el resultat recercat — la
mort del Sr. D. B. P. — aquesta no es produi per causes
independents de la seva voluntat.

CONSIDERANT SEGON : Els fets son igualment
constitutius d’'un delicte major de lesions doloses causades
amb objectes amb perill de causar lesions més greus a la
victima tipificat a I'article 115.2 del Codi Penal.

Aquest delicte s’aprecia igualment en grau de temptativa,
en no haver pogut el processat produir el resultat de lesions en
la Sra. O. A. D. L. V. per causes independents de la seva
voluntat i gracies a la intervenci6 d'uns treballadors de
'empresa que s’interposaren entre ell i la Sra. O. A. D. L. V..

No es pot acceptar la versio del processat en periode
d’instruccid, segons la qual I'inic que volia era fer por a la Sra.
O. A. D. L. V., tenint en compte el context de violencia en que
es produiren els fets i per quant aquella ja estava molt
espantada, essent innecessaria cap altra actuacio per part del
processat, amb la finalitat de produir-li por o intimidacié; a més,
la Sra. O. A. D. L. V. ha declarat sempre que la intencio del
processat era agredir-la, havent ella per evitar-ho, d’aixecar-se
rapidament de la cadira on estava asseguda, intentant fugir;
altrament, aixi ho han confirmat també els testimonis Srs. D. N.
P. i F. T. M. que han declarat que si no haguessin intervingut, el
processat hauria dut a terme l'agressio i colpejat amb la
mateixa barra de ferro a la Sra. O. A. D. L. V., a la qual culpava
també del seu acomiadament i a la qual hauria pogut per tant
causar lesions greus.
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A major abundament, és de notar que en realitzar-se la
pericial  psiquiatrica al processat aquest manifesta
espontaniament al psiquiatra Dr. BORRAS que aixi ho recolli
en el seu informe “cuando vi que se acercaba la esposa del
jefe, queria también pegarla con la barra de hierro, pero no
pude porque se escapo ...” (foli 180).

S’aprecia un sol delicte de l'article 115.2 del Codi Penal
per quan els fets comesos envers el Sr. D. B. P. han estat
gualificats de delicte d’homicidi dolés en grau de temptativa, el
qgual absorbeix les lesions causades en aquesta victima que el
processat colpeja, com s’ha dit, no amb intencié de fer-li mal
sin6 de causar-li la mort.

CONSIDERANT TERCER : Finalment, els fets son també
constitutius d’'un delicte menor de port il-legal d’arma tipificat a
I'article 263.1 del Codi Penal per quan en ser controlat, el
processat fou trobat en possessio d'una navalla marca Pallés
model 440, d’una fulla de 9 cm. segons pericial obrant en autes
(folis 151 i ss.), arma de la setena categoria el port de la qual
esta prohibit segons la seccié Il article 3 del Decret sobre
possessio, us i circulacié d’armes del 03.07.89 .

CONSIDERANT QUART : Dels esmentats delictes
majors i menor n’és responsable en concepte d’autor el
processat R. M. D. S., per la seva participacio personal i directa
en els fets de conformitat amb el que disposen els articles 20 i
21 del Codi Penal.

CONSIDERANT CINQUE : No concorren circumstancies
excloents ni modificatives de la responsabilitat penal.

Efectivament, no concorre la circumstancia agreujant
genérica invocada per l'acusacid particular de traidoria |
acarnissament .

Pel que fa a la traidoria, I'article 30.1 del Codi penal la
defineix com el fet d’emprar mitjans tendent directament a
assegurar I'accié sense el risc que pugui procedir de la defensa
per part de I'ofés; es tracta per tant d’'una situacioé preparada o
recercada per I'agressor que ha de “emprar mitjans” als efectes
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ans indicats; aquesta circumstancia no es pot donar per tant,
pel sol fet d’aprofitar-se el processat de circumstancies que ja
vingueren donades, com el fet de trobar-se la victima asseguda
i d’esquena a ell.

En relaci6 amb l'acarnissament, l'article 30.2 del Codi
Penal estableix que es tracta de cometre el fet augmentant
intencionadament el sofriment de la victima, causant-li
patiments que excedeixen dels necessaris per I'execucio del
delicte i en el present cas, el fet de donar diversos cops al cap
de la victima amb una barra de ferro, no es pot considerar
acarnissament, sino que és el mitja per I'agressor, d’assegurar-
se la consecuci6 del seu objectiu, que no és altre que la mort
de la victima, deixant en el present cas justament I'agressor de
colpejar-la quan pensa, en veure que la victima cau estesa al
terra, que ha aconseguit el seu proposit .

No concorre tampoc la circumstancia excloent completa
ni incompleta al-legada per la defensa del processat, de
“‘cometre la infraccid penal no podent comprendre la il-licitud
del fet o actuar d’acord amb aquesta comprensio, per rad de
qualsevol anomalia o alteracié6 mental” (article 27.4 i 28 del
Codi penal) per quant de la pericial psiquiatrica realitzada en la
persona del processat (folis 178 a 184) no se’'n desprén que R.
M. D. S. es vegi afectat per cap anomalia o alteracio mental.

Si que és d’apreciar perd la circumstancia atenuant
prevista a l'article 29.1 del Codi Penal de “obrar per causes o
estimuls que hagin produit arravatament, obcecacio o un estat
passional d’'una importancia semblant” invocada també per la
defensa del processat, doncs ha quedat provat que fou en
rebre la carta d’acomiadament que el processat es desplaca al
seu lloc de treball, cometent els fets descrits, desprenent-se de
la pericial psiquiatrica obrat en autes (folis 178 a 184) — la qual
ha estat ratificada el dia de la vista oral pel psiquiatra Dr.
BORRAS — que “I'acusat va patir una emocié intensa quan va
ser acomiadat, es va sentir humiliat quan va percebre que el
‘Jefe” es reia d’ell, va veure menyspreada la seva dignitat i per
aguest fet es va descompensar passatgerament la seva ment,
responent d’una manera agressiva sense raonar ni valorar les

2

consequencies que es derivarien de la seva acci¢”, concloent el
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perit que aquesta emocio violenta, que pot entrar dins del camp
de [l'estat passional “va alterar temporalment les seves
capacitats cognoscitives i volitives” .

La representacié dels querellants, entén que aquesta
circumstancia no concorre en no haver-se rigut o burlat en cap
moment el Sr. D. B. P. del processat, pero als efectes que ens
ocupen — apreciacid d'una circumstancia atenuant - aquest
extrem no té transcendencia, doncs el que interessa no és tant
el que es produi realment sin6 la percepcié de la situacié que
va tenir el processat, que declara en el seu dia que si que va
tenir aquesta impressio; ensems, a criteri del tribunal, I'estat
passional ve motivat més per tota la situacié provocada per
'acomiadament, que pel fet d’haver-se rigut o no el patro del
processat, doncs és en obrir la carta que R. M. D. S. decidi
anar al despatx del seu patr6, amb una barra de ferro,
produint-se seguidament l'agressio descrita. El fet que hagi
passat un cert temps entre la lectura de dita carta i la producci6
dels actes, tampoc impedeix, com pretén I'acusacié particular,
I'apreciacio de la circumstancia prevista a I'article 29.1 del Codi
Penal, en haver precisat el perit davant del tribunal el dia de la
vista oral, que la immediatesa existeix en el present cas, per
qguan la reaccio del processat té lloc el mateix dia en que rep la
carta, i una descompensacio aguda de les emocions com la
gue va patir el processat, pot durar dies o hores, no essent
forcosament instantania, podent haver-hi tota una sequéncia
des de que es desencadena l'estimul i fins que es produeix
I'agressio.

CONSIDERANT SISE : Tenint en compte les
circumstancies esmentades i de conformitat amb el quée
disposa l'article 56 del Codi Penal, les penes assenyalades
pels articles 102, 115.2 i 263.1 del Codi Penal aixi com [l'article
38.3 del mateix text legal, el tribunal estima procedent imposar
a R. M. D. S. les penes segtents:

- pel delicte major d’homicidi en grau de temptativa, la
pena de cinc anys de preséd i la pena complementaria de
prohibicié de contactar amb la victima Sr. D. B. P. per un
periode de dotze anys;
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- pel delicte major de lesions amb objectes amb perill de
causar lesions més greus a la victima, en grau de temptativa, la
pena de un any de presé condicional, amb un termini de
suspensio de la pena de quatre anys i la pena complementaria
de prohibicio de contactar amb la victima Sra. O. A. D. L. V. per
un periode de dotze anys;

- pel delicte menor de tinenga i port il-legal d’arma, la
pena de sis mesos de presé condicional, amb un termini de
suspensio de la condemna de quatre anys.

CONSIDERANT SETE : El responsable penalment ho és
també civiiment per tot el que, de conformitat amb el que
disposen els articles 90 i ss. del Codi Penal, procedeix declarar
la responsabilitat civil de R. M. D. S. el qual haura d’'indemnitzar
a:

- la CASS: en limport reclamat de 546,01, quantitat
acceptada amb caracter subsidiari, per la defensa del
processat i acreditada en autes (folis 171 a 175).

- alsSr.D.B.P.:

e en concepte de baixa laboral (6 setmanes) : 1.424,09 € ;
Ha quedat acreditat (folis 276 i ss.) que el Sr. D. B. P.
percebia una nomina de 3.500 € mensuals; durant els
mesos d’octubre i novembre va percebre un total de 700
€ per part de 'empresa i la CASS li va satisfer 2.331,96 €
i 2.543,95 €, essent per tant efectivament el perjudici
sofert per aquest concepte de 1.424,09 €, import reclamat
al que cal donar lloc, prenent com a base de calcul el
salari brut (3.500 €/mes) i aixi incloent la perdua de punts
de jubilacié no reclamada separadament en altre apartat
(TSJP, 26.05.2016, causa 5000214/2015) .

e perjudici estétic (1/7) : 1.200 € de conformitat amb la
jurisprudencia (causa TC. 137-3/12, TC-009-5/13, TC-
128-3/13 entre altres) i tenint en compte que les cicatrius
que li han quedat al Sr. D. B. P. son, segons informe del
Servei de Medicina Legal i Forense de constant
referencia (folis 235 a 241), dificilment visibles en quedar
totalment cobertes pel cabell ;
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e en concepte de pretium doloris (2,5/7) : 6.000 € tenint en
compte tant el patiment fisic produit per les lesions
fisiqgues sofertes, com el sindrome post-traumatic
desenvolupat posteriorment pel perjudicat, amb por,
angoixa, desconfianca, hipervigilancia,  respostes
exagerades davant estimuls inesperats ... situacio
recollida en linforme del Servei de Medicina Legal i
Forense i perfectament descrita pel Sr. D. B. P. i que el
Tribunal va poder apreciar el dia de vista oral quan el Sr.
D. B. P., encara manifestament afectat en reviure la
situacio, malgrat el temps transcorregut, explica de forma
precisa i detallada, que va tenir molta por i angoixa no
nomes per ell mateix sind també per tota la seva familia,
havent arribat a avisar l'escola del succeit a fi que
prenguessin mesures de precaucio envers els fills
menors, als que priva també d’activitats extraescolars
durant un temps, per por que poguessin ser agredits pel
processat, no podent ell tampoc, a conseqiencia dels
fets, seure més d’esquena a cap porta per por al que li
podria passar, havent per tot I'exposat, d’acudir a
psicoterapia en varies ocasions igualment acreditades.

e en concepte de despeses mediques i farmacéutiques no
abonades per la CASS: 18,07 €; quantitat acceptada per
la defensa del processat;

e en concepte de consultes de psicoleg : 75,91 € quantitat
acceptada per la defensa del processat;

e en concepte de sessions de quiropractic: 130 €, quantitat
acceptada per la defensa del processat;

-alaSra. O.A.D. L. V.

e en concepte de baixa laboral (15 dies) : 594,68 € segons
documents acreditatius obrant en autes (folis 276 i ss.) |
aplicant igualment el salari brut com a base de calcul en
merits del més amunt exposat;

e en concepte de pretium doloris (1-1,5/7): 2.500 € tenint en
compte la jurisprudencia dels tribunals (causa nam.
6000089/2015 entre altres) i que a conseguencia dels
fets, la Sra. O. A. D. L. V. va patir un estres posttraumatic,
mantenint-se en estat d’alerta constant, patint també la
mateixa situacio que la descrita pel seu espos.
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e en concepte de despeses mediques no abonades per la
CASS: 8,97 €, quantitat acceptada per la defensa del
processat;

e en concepte de visites de psicoleg: 52,06 €, quantitat
acceptada per la defensa del processat;

CONSIDERANT VUITE: Altrament, de conformitat amb les
disposicions dels articles 174 i 175 del Codi de Procediment
Penal, el processat ha de ser condemnat al pagament de totes
les despeses processals causades, inclosos honoraris
d’Advocat a acreditar en periode d’execucio.

VIST: les disposicions legals citades i altres de pertinent
aplicacio, el Molt Il-lustre Tribunal de Corts,

FALLEM: que hem de condemnar i condemnem R. M.
D. S., en rebel-lia processal, com autor de:

- un delicte major d’homicidi en grau de temptativa, a una
pena de CINC ANYS DE PRESO i PROHIBICIO DE
CONTACTAR AMB LA VICTIMA Sr. D. B. P. PER UN
PERIODE DE DOTZE ANYS;

- un delicte major de lesions amb objectes amb perill de
causar lesions més greus a la victima, en grau de temptativa, a
una pena de UN ANY DE PRESO CONDICIONAL, AMB UN
TERMINI DE SUSPENSIO DE LA PENA DE QUATRE ANYS |
PROHIBICIO DE CONTACTAR AMB LA VICTIMA Sra. O. A. D.
L. V. PER UN PERIODE DE DOTZE ANYS;

- un delicte menor de tinenca i port il-legal d’arma, una
pena de SIS MESOS DE PRESO CONDICIONAL, AMB UN
TERMINI DE SUSPENSIO DE LA CONDEMNA DE QUATRE
ANYS.

Igualment, se |i imposa el pagament de les despeses
processals causades, inclosos honoraris d’advocat a acreditar
en periode d’execucio de senténcia.

| en concepte de responsabilitat civib R. M. D. S.
indemnitzara a :
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- la CAIXA ANDORRANA DE SEGURETAT SOCIAL en
Iimport de CINC-CENTS QUARANTA-SIS EUROS AMB UN
CENTIM (546,01 €).

- al Sr. D. B. P. en limport de VUIT MIL VUIT-CENTS
QUARANTA-VUIT EUROS AMB SET CENTIMS (8.848,07 €)

-alaSra. 0. A. D. L. V. en l'import de TRES MIL CENT
CINQUANTA-CINC EUROS AMB SETANTA-UN CENTIMS
(3.155,71 €).

Contra la present resolucio les parts poden interposar
recurs d’apel-lacio, davant del Tribunal de Corts en el termini
de quinze dies seguents a la notificacio, de conformitat amb el
que disposen els articles 195 i seguents del Codi de
Procediment Penal, salvat el processat, que podra formular
recurs d’audiéncia atenent a la seva situacio de rebel-lia
processal, en un termini de quinze dies a comptar del lliurament
personal de la copia de la senténcia de conformitat amb el qué
disposen els articles 247 i seguents del Codi de Procediment
Penal.

Aixi per aquesta nostra sentencia jutjant, ho manem i
signem.



