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AUTE

En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’Andorra la Vella, el 27 d’octubre del 2016.

Reunida la Sala Civil del M.l. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
sota la presidéncia del M.I. Sr. Joan Manel ABRIL CAMPQY, i els magistrats
M.l. Sr. Carles CRUZ MORATONES i M.l. Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha

adoptat la resolucié seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- En seguiment a l'escrit de data 20-4-2015, a través del qual la
representacio processal de la Sra. A.M.G. formulava demanda d’execucio de
Senténcia, per Providéncia d’execucid de data 14-5-2015 es requeria la
societat B., S.L. de pagament de la quantitat de 55.412,38.- € pels conceptes

que apareixien detallats en 'esmentada Resolucio.

Il.- Per escrit de 5-6-2015, la representaciéo processal de B., S.L.
articulava incident d’execucié interessant que es dictés Aute estimant els
motius d’oposicié formulats, tot desestimant la pretensié formulada per la

instant del present procediment d’execucid relacionada amb la suma de



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 2
Sala Civil

235,13.- € en concepte d’honoraris d’advocat i de 90,15.- e en concepte de
taxes judicials. Per altressi interessava igualment la condemna de la
demandant al pagament de les costes ocasionades. Aixi mateix pretenia la
suspensioé sine dia de I'execucié en atencié a la presentacié d’un recurs

d’empara davant del Tribunal Constitucional.

lll.- Per interlocutoria de 6-6-2013, es decidia la incoacio del
corresponent incident d’execucio i per escrit de 29-6-2015 la representacié
processal de la part agent s’oposava a lincident articulat de contrari.
Finalment, per Aute de data 3-7-2015 es decidia no donar lloc a la peticié de

suspensio del procediment executori

IV.- L’Aute dictat per I'Hble. Batlle en data 30 de novembre del 2015
va decidir desestimar integrament l'incident d’execuci6 a la Providéncia
d’execucié plantejat per la societat B., S.L. per escrit de data 5-6-2015,
confirmant integrament la Providéncia de data 14-5-2015 i imposant a B.,
S.L. el pagament de les costes processals ocasionades, inclosos els
honoraris d’advocat i de procurador ocasionats a la Sra. A.M.G.

V.- Contra l'esmentada resolucié formula recurs d’apel-lacid la
representacio processal de la societat “B. S.L.” i, en virtut dels arguments
que exposa en les seves conclusions, demana la seva revocacid, tot
desestimant la pretensio formulada per la Sra. AM.G. en el present
procediment d’execucié de Senténcia. Mitjangant altressi, sol-licita igualment
que es condemni a la Sra. A.M.G. al pagament de les costes processals
ocasionades a la seva mandant en primera i segona instancia d’aquest

incident d’execucid, inclosos els honoraris d’advocat i procurador.

Ha actuat com a magistrat ponent la M.l. Sra. Eulalia Amat Llari
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FONAMENTS DE DRET

l.- En contra de la decisi6 a la qué arriba I'Aute d’instancia, la
representacio processal de la societat “B. S.L.” argumenta que, atés que la
Senténcia dictada pel Tribunal Superior de Justicia de data 13 de gener del
2015 no efectuava un especial pronunciament respecte de les costes
judicials generades en el marc del present procediment judicial, no procedeix
tampoc condemnar a la seva mandant al pagament de les costes
relacionades amb la demanda d’execuci6 de la dita resolucid, ja que entén
que l'abséncia d’imposicié de costes s’aplica a tot el procediment i,
evidentment, al periode d’execucié que forma part del present judici. D’altra
banda, defensa que, si 'abséncia de compliment voluntari de la resolucié
hagués de comportar I'assumpcié de les costes relacionades amb la
presentacio de la demanda d’execucid, aquest extrem hauria d’haver estat
expressament sol-licitat per la Sra. AM.G. en el decurs del judici i hauria

d’haver estat recollit en la Senténcia que posava fi al procediment.

Malgrat els arguments de la recurrent, aquesta Sala considera, en el
mateix sentit que la resolucié d’instancia, que el fet que la Senténcia
d’aquesta Sala de 13 de febrer del 2015 no fes especial pronunciament
respecte de les costes generades en el procediment no pot comprendre
aquelles derivades d’actes processals posteriors al seu pronunciament, entre
els quals aquells que sén consequéencia de la manca de compliment voluntari
per part de la recurrent de la condemna que se li imposava. En aquest sentit,
el fet que el creditor es vegi obligat a recorrer a l'auxili judicial per veure
satisfets uns drets que se li han reconegut judicialment, comporta que el
deutor condemnat per Senténcia, que I'ha obligat a presentar demanda
d’execucié per obtenir-los, hagi de correr amb les despeses que la seva
actuacio ha provocat al creditor i més si es té en compte que en el cas
present entre la data de la dita Senténcia i el moment en el qué es presenta
demanda d’execucio havien transcorregut més de dos mesos, temps més
que suficient perqué la part deutora complis amb les seves obligacions

voluntariament.
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Il.- En desestimar-se el recurs tampoc procedeix estimar la peticid
realitzada per la recurrent mitjangant altressi en relacié a les costes
generades per aquesta algada, ja que en haver-se desestimat el recurs
procedeix imposar-les a la part recurrent, de conformitat amb alld que
disposa el Codi 7,51,5.

Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums aplicables al present

cas.-

La Sala Civil del M.1. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

DESESTIMAR el recurs d’apel-lacié interposat per la representacio
processal de la societat “B. S.L.” contra I'Aute dictat per I'Hble. Batlle en data
30 de novembre del 2015, que CONFIRMEM integrament, imposant les
costes d’aquesta algada a la part recurrent.

Aixi per aquesta nostra resolucio, de la qual en sera tramés testimoni
a I'Hble. President de la Batllia, per al seu coneixement i als efectes

escaients, definitivament jutjant, ho pronunciem, manem i signem.-



