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SENTENCIA 99-06 DEL 19 DE FEBRER DE 1999

CASS. INVALIDESA MALALTIA. PERIODE A PARTIR DEL QUA L CAL
COMPUTAR EL SALARI MENSUAL MITJA. La primera consta tacié meédica de
la malaltia té lloc quan es constata medicament Itast invalidant de la patologia.
Baixes laborals frequients i operacio posterior.

Ponent; M.I. Sr. Lluis Saura Lluvia

ANTECEDENTS DE FET

1.- La secci0 administrativa de la Batllia, cionéa en tribunal
unipersonal, va dictar la sentéencia nam. 98-49]%lele juny de 1998, estimant
en part la demanda interposada pel Sr. Juli E.Br&ana resolucio de la Caixa
Andorrana de Seguretat Social, de 30 de setembiE9@é, que reconeixia al
demandant la situacié d’invalidesa derivada de hi@lan el grau | i li atorgava
una pensio del 30% del salari mensual mitja de 88b.pessetes, resolucio
confirmada en via administrativa per la de 2 deeddse de 1997. La decisio
judicial va declarar ajustada al Dret la resolud& la CASS en allo que es
refereix al reconeixement del grau invalidant, p&moul-lava en relacié al salari
mitja, que el fixava en 157.291 pessetes.

2.- Contra aquesta senténcia, la CASS va interposeecurs d’apel-lacio,
gue va tenir entrada a la secretaria de la salangtrativa del Tribunal Superior
el 15 de setembre de 1998, centrat en la quarnitsatigi mensual mitja, el qual,
al seu criteri, havia de coincidir amb el fixat &nvia administrativa, que
comprenia el periode del juliol de 1993 a abrill864.

3.- Un cop feta la designacié del magistrat poriedbnat trasllat de
'escrit a la part agent, el va contestar el 21ctlibre de 1996, demanant la
confirmaciéo de la sentencia, en considerar que exioge escollit per la
determinacio del salari mensual mitja (del desend®el994 al novembre de
1995) era el correcte, per la qual cosa demanawdesastimacio del recurs
d’apel-lacié i la confirmacio de la senténcia.

4.- En haver-se demanat per ambdues parts laitsgliside la vista oral
per unes conclusions escrites, per providencialde’@ctubre de 1998 es va
donar a les parts un termini de quinze dies pesegmtar-les, la qual cosa van fer



mitjancant sengles escrits del 9 i del 10 de novemguedant les actuacions
vistes per a deliberar i decidir.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior desticia és
competent per a coneixer del present recurs, selmnisle 39,3 de la Llei
Qualificada de la Justicia.

Segon.-Les dues parts en litigi estan conformes en al giavalidesa
malaltia -del grup 1- que li ha estat reconeguageint, de manera que només es
discuteix, a instancies de I'entitat parapublicaldant, el periode a partir del
qual cal computar el salari mensual mitja que spoea al beneficiari de la
prestacio, que de conformitat a allo que establarticle 11 del Reglament
d’aplicaci6 num. 18, equivaldra a la divisio, pertazk, de la suma dels salaris
percebuts per I'assegurat durant els dotze medes@s “a la data de la primera
constatacié medica de la malaltia que ha provacabdalidesa en el cas de la
invalidesa malaltia”.

Les diferencies entre les parts deriven del moraémfual cal referir la
primera constataci6 médica de la invalidesa, quaoggriest cas no és facil, ja que
'assegurat pateix una poliomielitis des de la mafa, les sequeles de la qual,
progressivament agreujades, son les que deterastat invalidant.

Aquesta sala s’ha pronunciat, en relacid a aquggestio, en altres
ocasions. Aixi, en la senténcia 96-05, del 19 deegale 1996 (que també
tractava d’'un cas de poliomielitis des dels tregsafiedat) i en la 96-50, del 20
de novembre de 1996, que cita la part apel-ladailegjue “no obstant, la
patologia pot arribar a tenir un abast realmenalidant a partir d’'un determinat
moment de la vida de la persona, (...) i quan aquestamstancia es constata
medicament neix el dret a percebre la pensio, pa&ubl cosa els periodes de
cotitzacio a tenir en compte per al seu atorgamé@mtels que es justifiquin fins a
la constatacié com a invalidant de la malaltia gae perfectament valids per a
generar el dret a percebre la prestacio”.

Tercer.- Aplicant la doctrina anterior al cas present, dnafien atencio a
les proves que consten en les actuacions sobmgortal medic de I'apel-lat,
resulta que va ser sotmes a una intervencié quealej 19 de maig de 1994, per
la qual cosa la CASS situa en aquesta data eldeefioal que cal computar per
calcular el salari mensual mitja, ja que, al seerre, €s aquest el moment en el
qual es constata per primera vegada la malaltilioent.



Es més correcta, pero, la tesi de la senténc@&figa el moment referit a
la data de la segona operacié, que va tenir lloglede novembre de 1995,
perquée a partir d'aquesta intervencio la baixardalbea ser definitiva, com queda
documentalment demostrat, mentre que després deritaera operacio
I'assegurat va continuar treballant en el bar Tétairtot i que ho feia amb baixes
frequents, cal concloure que el caracter veritabignmvalidant de la patologia
que sofreix no es va poder constatar fins la segpeeacio.

Quart.- Per les raons exposades s’ha de confirmar la regatéle la
Batllia, sense que hi hagi merits per a una impdsie costes en aquesta segona
instancia.

DECISIO

En atencio a tot el que s’ha exposat, el TribungleBior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decidei@sestimar el recurs
d’'apel-lacié interposat per la representacio pisalede la Caixa Andorrana de
Seguretat Social contra la senténcia num. 98-499déde juny de 1998, dictada
per la Secci6 administrativa de la Batllia, que @mfirma, sense fer
pronunciament sobre les costes d’aguesta segaaadie

Aquesta senténcia és ferma i executiva.

Manem que una vegada s’hagi complert el que dispaecle 76 de la
Llei de la Jurisdiccio Administrativa i Fiscal dmitin els autes originals amb la
certificacio d’aquesta senténcia al Tribunal dellBst Seccido Administrativa del
gual procedien, i que s’arxivin les actuacionsTdédunal.



