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AUTE

En nom del Poble Andorra.-

A la vila d’Andorra la Vella, el 28 de marg del 2019.

Reunida la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
sota la presidéncia del magistrat Sr. Vincent ANIERE, i els magistrats Sr.
Carles CRUZ MORATONES i Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha adoptat la
resolucié seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- Per escrit de data 04-09-2018, enregistrat a les 18:44 i amb el
numero d’ordre 2591/18, el Sr. AM.F.D.A. va presentar una demanda
laboral contra la XXX, SL, demanant la seva condemna a pagar-li en
concepte d’'indemnitzacio de I'article 98 del Codi de relacions laborals per
desistiment justificat i en concepte d’havers laborals impagats, la quantitat
de 47.387,84 € bruts, a cotitzar prop de la CASS, més els interessos
legals i les costes processals inclosos els honoraris d’advocat i de
procurador.

Per providencia del mateix dia, la Presidenta de la Batllia va
designar per torn unipersonal a la Batlle de la secci6 civil nimero 2 i I'afer
es va seguir amb el numero 2000374/2018.

Il.- Per escrit de data 04-09-2018, enregistrat a les 18:43 i amb el
numero d’ordre 2590/18, el Sr. M.F.D.S. va presentar una demanda
laboral contra la societat XXX, SL, demanant la seva condemna a pagar-li
en concepte d’'indemnitzacié de l'article 98 del Codi de relacions laborals
per desistiment justificat i en concepte d’havers laborals impagats, la
quantitat de 32.564,26 € bruts, a cotitzar prop de la CASS, més els
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interessos legals i les costes processals inclosos els honoraris d’advocat i
de procurador.

Per providencia del mateix dia, la Presidenta de la Batllia va
designar per torn unipersonal a la Batlle de la secci6 civil numero 1 i I'afer
es va seguir amb el numero 1000416/2018.

lll.- Per escrit de data 31-10-2018, la representacié processal del
Sr. AM.F.D.A. va formular davant de la Batlle de la secci6 civil numero 2
peticié d’acumulacié “del procediment tramitat amb el nimero 1000416/2018
en el procediment actual, 2000374/2018”.

Paral-lelament, per escrit de data 02-11-2018, va sol-licitar a la
Batlle de la seccio civil numero 1 encarregada dels autes 1000416/2018 la
suspensid dels mateixos fins a la resoluci6 de la seva peticio de
suspensio.

IV.- La Batlle de la seccidé civil numero 2 va dictar en data 31-10-
2018 un Aute decidint :

“Primer.- Declarar-se incompetent per resoldre la peticié d’acumulacié
dels presents autes del judici civil registrat amb el numero 2000374/2018,
tramitat pel procediment laboral i instat pel Sr. AM.F.D A. contra la societat
XXX,S.L., als autes dels judicis civils registrats amb el numero 1000416/2018.

Segon.- Donar trasllat a la representacié processal de la societat
XXX,S.L. de l'escrit presentat en data 31 d'octubre de 2018 per la representacio
processal del Sr. A.M.F.D.A., als efectes escaients.

Tercer.- Notificar la present resolucio a les parts interessades.”.

V.- Contra tal Aute va interposar recurs d’apel-lacié la representacio
processal del Sr. A. M F.D.A. demanant la seva revocacio, i que es dictés
un altre disposant I'acumulacié i imposant a l'adversa les costes del
procediment.

La representacid processal de la societat demandada sol-licita la
desestimacio del recurs i la confirmacié de I'Aute, amb imposicié de

costes al recurrent.

Ha actuat com a magistrat ponent el Sr. Vincent ANIERE.

FONAMENTS DE DRET

|.- La Batlle de la seccio civil numero 2 es va declarar incompetent
pel resoldre la peticido d’acumulacio al considerar que els autes que li foren
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atribuits son posteriors als autes amb els quals es sol-licita 'acumulacio i
que té atribuits una altre Batlle.

No conforme amb aquesta conclusio, la part agent insisteix en la
seva peticié d’acumulacié i argumenta en resumit que va presentar la
seva peticio d'acumulacié donat que existeix una identitat en els dos
procediments iniciats el mateix dia, i que, segons indica, es refereixen a la
mateixa reclamacio ; que l'aute recorregut no ha valorat la situacié tota
vegada que la seva peticio del 31-10-2018 era acumular l'altra causa
1000416/2018 a l'actual, és a dir, que la causa quin coneixement té
atribuit la Seccié Civil 1 de la Batllia sigui acumulada a aquesta, la
2000374/2018, del qual té ple coneixement la Seccié Civil 2, i no a la
inversa com ho exposa l'aute ara recorregut ; que és aquest error que ha
portat la batlle ha declarar-se incompetent per resoldre la tramitacié quan
la peticid d'acumulacioé esta efectuada al procediment amb el numero de
causa meés baix, malgrat I'entrada de la demanda difereixi d'un minut entre
ambdues demandes, i que els dos procediments han de ser acumulats en
el numero 2000374/2018.

Afegeix que no acceptar aquesta acumulacio per basar-se en I'hora
d'entrada de la demanda i no en el numero de la causa comportaria anar
en contra del criteri practic, i jurisprudencial, del nostre sistema judicial, i
comportaria una indefensio del justiciable davant els organs judicials, atés
que seria victima de la casuistica del sistema informatic utilitzat per
I'administracio de justicia, al qual no té ni accés directe ni accés indirecte,
sigui per mitja del seu procurador o de la representacio lletrada.

Sobre el fons de la questi6 sosté que I'acumulacido dels
procediments és necessaria per la seguretat juridica i/o per economia
processal perqué hi ha una identitat de parts i de petitum.

Aquests arguments no es poden estimar en base a les
consideracions que a continuacio s’exposaran.

Il.- Malgrat 'acumulacié no es trobava regulada textualment al
Principat, sempre s’ha admeés que, quan els processos que es pretén
acumular es troben pendents davant dos Batlles diferents, s’han d’aplicar
els principis processals seguents :

- s’ha de sol‘licitar 'acumulacié al Batlle al davant del qual s’ha
iniciat el primer procediment, i és aquest Batlle que haura de reclamar les
actuacions a l'altre.

- el Batlle que té atribuit el procediment més recent I'ha de
suspendre fins que el primer resolgui sobre 'acumulacié sol-licitada i, si
s’ha donat lloc a 'acumulacio, remetre les actuacions al primer Batlle.
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- a partir de 'acumulacié, ambdds procediments es tramiten en un
sol procediment i la designacié de la causa “principal” 0 més precisament
que absorbeix les altres, pertany a I'érgan jurisdiccional que ha decidit
'acumulacio, devent en principi unir els més recents als més antics (veure
ATSJC 279/16 del 20-12-2016 corregit el 26-04-2017).

De fet, aquesta logica queda confirmada pel Codi de procediment
civil adoptat amb la Llei 24/2018 del 10 d’octubre que disposa en el seu
article 102.2 :

“L’acumulacié de processos de la mateixa classe se sol-licita i la decideix
el tribunal que coneix el procés més antic. L'antiguitat del procés es determina
per la data de la presentacié de la demanda, i si les demandes s’han presentat el
mateix dia, es considera que el procés més antic és el que s’hagi atribuit en
primer lloc pel torn que correspongui.”

lll.- Ara bé, si apliquem aquests principis al present cas, podem
constatar que ambdues demandes es van presentar i es van repartir el
mateix dia, i que I'Unic criteri que existeix per determinar quina és la més
antiga és I'hora del seu registre a la presidéncia de la Batllia.

Aleshores, no podem més que constatar que no és la present
causa 2000374/2018 que fou registrada la primera siné la causa
1000416/2018, potser només d’un minut perd amb indiscutible antiguitat,
la qual hem de presumir es va mantenir fins al moment de designar al
Batlle per torn unipersonal.

Malgrat el seu numero és meés elevat en relacido al procediment
2000374/2018, el procediment 1000416/2018 és més antic ja que
correspon a la demanda registrada en primer lloc.

Aquesta numeracié només significa que a la data del 04-09-2018,
la batllia numero 1 s’havia vist atribuir més expedients que la batllia
nuamero 2, ja que el referit numero és propi al rotlle de cada batllia.

Aixi les coses, quan la part agent va sol-licitar 'acumulacié “del
procediment tramitat amb el numero 1000416/2018 en el procediment actual,
2000374/2018”, va sol-licitar 'acumulacié del procediment el més antic en
el més recent, tot i sol-licitant la suspensié del procediment més antic,
quan tenia de fer l'invers.

Per tant, si bé és de manera erronia que es va desestimar la peticio
d’acumulacido “als autes dels judicis civils registrats amb el numero
1000416/2018” quan el que es demanava era acumular “el procediment
tramitat amb el numero 1000416/2018 en el procediment actual, 2000374/2018”,
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no obstant aixd només es tracta d'un error de formulacio tota vegada que,
sobre el fons, la Batlle no ha comés cap error en desestimar la peticié pel
fet que els autes que Ii foren atribuits sén posteriors als altres autes
atribuits a una altre Batlle.

Finalment, no existeix cap arbitrarietat o imprevisi6 en la
determinacié de la causa la més antiga ja que, d’'una banda, com hem dit,
és erroniament que la part agent i recurrent pretén fonamentar el seu
criteri sobre el numero de rotlle de cada batllia, i que, d’altra banda, el
criteri de I'hora d’entrada és objectiu i de facil comprovacio.

Per consequent cal desestimar el recurs i confirmar I'Aute.
V.- El fracas del recurs s’ha de traduir, en matéria de costes
processals, en la imposicid de les costes d’aquesta alcada a la part

apel-lant.

Vistos la legislacio vigent i els Usos i Costums aplicables al present
cas,

La Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

DESESTIMAR el recurs interposat per la representacié processal
del Sr. AM.F.D.A. contra I'Aute del Tribunal de Batlles de data 31-10-2018
que confirmem en el sentit de desestimar la peticié d'acumulacioé
presentada el mateix dia per dita representacio processal.

IMPOSAR al Sr. AM.F.D.A. les costes de segona instancia.

Aquesta resolucio és ferma i executiva.

Aixi per aquesta nostra resolucié, definitivament jutjant, ho
pronunciem, manem i signem.-



