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AUTE

En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’Andorra la Vella, el 27 d’octubre del 2016.

Reunida la Sala Civil del M.l. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
sota la presidéncia del M |. Sr. Joan Manel ABRIL CAMPOY i els Magistrats
M.I. Sr. Carles CRUZ MORATONES i M.l. Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha

adoptat la resolucié seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- EI Sr. P.P.P. va presentar escrit, de data 13-05-2014, en el que
demanava que es requeris al Sr. J.L.P.P. per tal que signés la baixa del
negoci M. ubicat a I'Av. x., d’Andorra la Vella.

Il.- L’Hble. Batlle va dictar Aute, de data 20-03-2015, en el qual va
decidir: “DECIDEIX PRIMER.- No donar lloc al requeriment efectuat per la
representacio processal del Sr. P.P.P. per escrit de data 13-05-2014.

SEGON.- Arxivar les presents actuacions.

TERCER.- Notificar la present resolucié judicial a les parts

interessades”.
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lll.- La representacié processal del Sr. P.P.P. va interposar recurs
contra la resolucié d’instancia i, en data de registre 19-06-2015, va formular
escrit de conclusions, en virtut del qual i pels motius continguts en el mateix

demana la revocacié de la resolucié d’instancia.

La part recorreguda, per escrit de contesta a les conclusions, de data
23-05-2016, i en merits dels arguments continguts va sol-licitar la

desestimacio del recurs interposat.

Ha actuat com a magistrat ponent el M.l. Sr. Joan Manel ABRIL
CAMPOY.

FONAMENTS DE DRET

|.- Els motius o greuges en els que la part agent fonamenta el seu
recurs son els que segueixen. En primer terme, entén que de la lectura del
Aute resulta que semblaria que l'agent havia iniciat un procediment de
jurisdiccié voluntaria quan realment havia interposat un procediment
d’execucié de laude arbitral. Entén que la Batllia no gaudeix de competéncia
per a questionar I'execucié d’'un laude que va ser acordat per la Batllia,
confirmat pel jutge d’apel-lacions i per la Sala civil d’aquest Tribunal i que,
fins i tot, el Batlle X. va continuar I'execuci6 amb substitucid de la part

recorreguda i va atorgar els instruments publics oportuns.

En segon terme, entén que el pretes conflicte d’'interessos ja fou resolt
pel laude arbitral de 22-04-1993 i resulta paradoxal afirmar que no és el
procediment adequat i dictar una diligéncia per a executar la pretensié

d’aquesta part recurrent.

Il.- ElI present recurs ha de ser acollit en atencié a les seguents

consideracions. Si s’analitza 'escrit presentat per la representacié processal
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del Sr. P.P.P. es pot observar que el mateix no s’incardina dins d'una
pretensié a tramitar per un procediment de jurisdiccié voluntaria, en el que
per regla general no pot existir controversia entre les parts. La lectura de
I'escrit posa de manifest que es demana que es requereixi al Sr. J.L.P.P. per
tal que signi la baixa del negoci M. situat a I'Av. x. d’Andorra la Vella i, si es

nega sigui substituit per I'autoritat judicial.

| 'anterior petici6 s’emmarca encara en I'execucié de les obligacions
imposades pel laude arbitral de 22-04-1993, confirmades per aquesta Sala
Civil per aute de 29-09-1994, segons el qual s’imposava a la part
recorreguda la transmissié de les accions de la mercantil P., S.A. a favor de
C.,SA

Des d’aquesta optica, interessada I'execucio per tal que es formalitzi
la baixa del negoci M. esmentat, atés que les accions de P., S.A,, titular dels
altres restaurants M., ja foren transmeses pel recorregut en execucio del
laude arbitral abans referit, si va actuar adequadament la Batllia quan per
diligéncia de 9-10-2014 li va donar trasllat de I'escrit a la part executada per
tal que donés compliment amb el que es requeria o manifestés alld que

tingués per convenient.

Davant el silenci de la part recorreguda (folis 26 i 27) no resulta
procedent I'arxiu de les actuacions, fonamentada en una col-lisi6 de drets
impropia d’'un procés de jurisdiccié voluntaria, atés que al trobar-nos en un
procediment d’execucio el que correspon es seguir endavant amb lI'execucid

i resoldre la mateixa, en abséncia d’'incident plantejat per la part recorreguda.

Conseguentment, el recurs ha de ser acollit i la part decisoria de I'Aute
de 20-03-2015, revocada.

lll.- L’estimacio del recurs fonamenta la no imposicié de les costes

d’aquesta algada.
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Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums aplicables al present

cas.-

La Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

ESTIMAR el recurs interposat per la representacié processal del Sr.
P.P.P. contra I'Aute de 20-03-2015, dictat per I'Hble. Batlle, i revoquem la
seva part decisoria i acordem que no procedeix l'arxiu de les actuacions i
resulta procedent la continuacidé de I'execucioé instada per la part recurrent.

No s’efectua imposicio de les costes d’aquesta algada.

Aixi per aquesta nostra resolucio, de la qual en sera tramés testimoni
a I'Hble. President de la Batllia, per al seu coneixement i als efectes

escaients, definitivament jutjant, ho pronunciem, manem i signem.-



