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TSJC-121/05

SENTENCIA

En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’'Andorra la Vella, a 26 d’octubre de 2006

Reunida la Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de
Justicia d’Andorra, sota la presidéncia del M I. Sr. Jean
Louis VUILLEMIN, 1 els magistrats M.I. Sr. Joan Manel
ABRIL CAMPOY i M.I. Sra. Eulalia AMAT LLARI, ha adoptat
la resolucid seglient:

ANTECEDENTS DE FET

I.- En data 15 de desembre del 2005 la representacid
processal de la Sra. M.V.T. va formular demanda contra la
Sra. A.B.P. en reclamacié de la quantitat de 1.528,37
euros, import dels honoraris professionals de 1la
demandant per la formulacidé d’una demanda de separacid
judicial 1 de regulacidé de les mesures paterno-filials
que la demandada 1i va encarregar.

II.- Havent estat correctament citada, la demandada
no va compareixer i1 1’Hble. Batlle va dictar Sentencia en
data 6 de febrer del 2006 estimant parcialment la demanda
i condemnant a la Sr. A.B.P. a pagar a la demandant la
suma de 309, 85 euros.

IIT.- Contra 1la Senténcia d’instancia presenta
recurs d’apel-lacié la representacidé de la Sra. M.V.T. i,
pels arguments continguts a les seves conclusions,
sol-licita que, demanant informe ©previ al Col-legi
d’Advocats, es dicti Senténcia condemnant a la demandada
al pagament de la suma de 1.528,37 euros tal com es
sol-licita a la demanda.
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Ha actuat com a magistrat ponent 1la M.I. Sra.
Fulalia AMAT LLARTI.

FONAMENTS DE DRET

I.- E1 recurs que la Sra. M.V.T. formula contra la
Senténcia d’instancia es fonamenta en la tesi que la
quantitat a la que ha d’ésser condemnada la demandant no
és la que estima la esmentada decisid, sind que, ateses
les maltiples actuacions que va haver de portar a terme
com a lletrat per indicacidé seva, algunes d’elles
d’especial complexitat, era procedent fixar uns honoraris
superiors als que es recollien al pressupost que es va
lliurar a la Sra. A.B.P. guan aquesta 1li wva encarregar
que emprengués accions judicials per demanar la separaciod
matrimonial.

IT.- Ha quedat acreditat a 1les actuacions que en
data 30 de setembre del 2004, és a dir dos dies després
de que la Sra. A.B.P. s’adrecés a la demandant per tal de
demanar-11i assessorament en materia de separacid
matrimonial i quan per tant podia coneixer la complexitat
del cas que hauria de defensar Jjudicialment, la Sra.
M.V.T. va elaborar un pressupost (foli 16) en el qgque es
fixaven els honoraris d’advocat per aquesta tasca en
900,00 euros, lliurant la citada senyora 830,30 euros en
concepte de provisié de fons. Es cert que en el citat
pressupost es fa constar dgue aquest esta sotmes a
variacions, ja que depen del nombre de tramits i de la
complexitat del cas, tractant-se simplement d’un document
a titol aproximatiu. No obstant, com posa de relleu
1’Hble. Batlle que va tenir ocasié6 d’examinar tot
1"expedient i no sols la demanda, ni es pot apreciar en
el suposit objecte de litigi cap especial complexitat que
la demandant no pogués preveure en el moment d’elaborar
el pressupost, ni s’ha provat que els tramits que, segons
assenyala a la seva minuta, va efectuar la demandant
difereixen dels que sébn habituals, o en tot cas
previsibles, en qualsevol supdsit de separacid Jjudicial,
quan a més Jja es coneixen les circumstancies del cas.
D’altra banda, cal tenir en compte a més que en el cas
present ni tant sols es va arribar a finalitzar el
procediment, ja que la demandada va finalment desistir de
la demanda, desistiment que indubtablement havia de
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disminuir el treball que la lletrada podia preveure gue
esmercaria en aquell cas, mentre que, pel contrari, es
reclamen uns honoraris que quasi tripliquen els que
originariament s’havia pressupostat.

IIT.- Per totes aquestes raons, cal desestimar el
recurs sense necessitat de sol-licitar informe al
Col-legi d’Advocats, imposant les costes del mateix a la
recurrent de conformitat amb el que disposa el Codi
7,51,5.

Vistos la legislacidé vigent 1 els Usos 1 Costums
aplicables al present cas,

La Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de Justicia
d’ Andorra,

DECIDEIX

DESESTIMAR el recurs d’apel-lacidé interposat per la
representacié processal de la Sra. M.V.T. contra la
Senténcia dictada per 1’Hble. Batlle en data 6 de febrer
del 2006 qgue CONFIRMEM integrament, imposant les costes
d’aquesta alcada a la part recurrent.

Aixi per aquesta nostra resolucid, de la qual en
sera tramés testimoni a 1’Hble. President de la Batllia,
per al seu coneixement 1 als efectes escaients,
definitivament jutjant, ho pronunciem, manem i1 signem.-



