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A U T E  
 
 
 
 

Andorra la Vella, set de setembre de l’any dos mil 
sis. 

 
 
RESULTANT: Que aquest Tribunal va dictar sentència de 

data 28 de juliol de 2006 per la que, estimant parcialment 
el recurs d’apel·lació interposat per la Defensa de 
l’acusat Sr. Jacques M.D. contra la sentència dictada pel 
Tribunal de Corts en data 18 d’abril de 2006, en la causa 
TC-219-3/05, revocava parcialment dita sentència i absolia 
a l’esmentat del delicte major d’amenaces de mort pel que 
havia estat condemnat, confirmant la resta dels 
pronunciaments de la sentència apel·lada. 

 
RESULTANT: Que contra la sentència d’aquest Tribunal, 

la representació processal de l’acusat Sr. Jacques M.D. ha 
formulat incident de nul·litat d’actuacions per vulneració 
del dret fonamental a la jurisdicció i a la defensa, 
sol·licitant que, un cop admès i tramitat l’incident, es 
dicti resolució declarant la nul·litat de la sentència de 
data 28 de juliol de 2006 així com dels autes dictats també 
per aquest Tribunal de data 15 de juny i 30 de maig del 
mateix any 2006, i manant retrocedir el procediment dictant 
nou aute acordant la pràctica de la prova documental 
sol·licitada per la representació processal del citat 
acusat consistent en la incorporació en autes dels informes 
dels doctors Josep V.T., Michel N. i Josep R.C. 

 
RESULTANT: Que de la sol·licitud de nul·litat 

d’actuacions se’n donà vista al Ministeri Fiscal, 
interessant la desestimació de l’incident de nul·litat 
interposat per la representació processal de l’acusat Sr. 
Jacques M.D. en no desprendre’s de la resolució impugnada 



les vulneracions al dret fonamental a la jurisdicció 
al·legades. 

 
 
CONSIDERANT: Que, d’acord amb el que disposa l’article 

18 bis apartat 3 de la Llei Transitòria de Procediments 
Penals, l’incident de nul·litat d’actuacions sols hi cap 
contra les sentències o resolucions fermes en el procediment 
de les quals s’hagi produït una vulneració del dret 
fonamental a la jurisdicció reconegut en l’article 10 de la 
Constitució si bé, com es disposa en el mateix apartat 3 de 
l’esmentat article, sols es pot demanar la anul·lació de la 
sentència o resolució ferma quan la vulneració de l’esmentat 
dret fonamental no hagi pogut ésser denunciada anteriorment. 
D’això en resulta el caràcter inequívocament excepcional de 
l’incident de nul·litat d’actuacions doncs la norma general 
és, com disposa l’apartat 1 del mateix article 18 bis, que 
la vulneració del dret fonamental a la jurisdicció ha de 
fer-se valer per la persona directament afectada fent ús “de 
tots els recursos i remeis jurisdiccional que corresponguin 
ordinàriament”. 

En el present cas, la Defensa de l’acusat Sr. Jacques 
M.D. fonamenta una suposada vulneració del dret a la 
jurisdicció i a la defensa en la denegació de prova 
documental que va sol·licitar practicar en la segona 
instància. 

 
CONSIDERANT: Que de manera constant la Jurisprudència 

té declarat que el dret fonamental a la jurisdicció, entès 
com el dret a l’accés a la jurisdicció, en l’àmbit del 
procés penal és el dret de provocar, amb l’exercici de 
l’acció  penal, una actuació processal que acabi amb una 
resolució definitiva, sigui en quan al fons de l’assumpte, 
sigui de tipus processal, i que aquest dret, doncs, comprèn 
el dret a obtenir una resolució judicial raonada i 
fonamentada en dret i que doni cabdal resposta a les 
pretensions formulades per la part, sigui o no favorable 
als interessos de la part.  

La representació processal de l’acusat Sr. Jacques 
M.D. en el seu escrit del recurs d’apel·lació va 
sol·licitar la pràctica en segona instància de prova 
documental consistent en la “incorporació amb efectes 
probatoris dels informes dels Drs. Josep V.T., Michel N. i 
Josep R.C., adjunts a l’escrit” i en la “declaració del Dr. 
Josep V.T.; del Dr. Josep R.C. i també la del Dr. Michel 
N.”, i el Tribunal va denegar dita prova per no ajustar-se 
a cap dels supòsits de l’article 201 del vigent Codi de 
Procediment. D’acord amb aquest article 201, en seu del 
recurs d’apel·lació només poden practicar-se les proves que 
se sol·licitin i que, o bé no hagi estat possible proposar 



en primera instància, o bé hagin estat improcedentment 
denegades, tot i haver estat proposades, o que s’hagin 
admès i no s’hagin practicat per causes no atribuïbles al 
recurrent. I la prova proposada per la Defensa de l’acusat 
era prova que no va ser proposada al Tribunal de Corts com 
prova per a ser practicada en la primera instància, no 
constant la impossibilitat de la dita Defensa de fer-ho. 
Tampoc el Tribunal va creure adient fer ús de la facultat 
que el mateix article 201 del Codi de Procediment Penal li 
atorga de acordar “la pràctica d’aquelles altres proves que 
consideri necessàries, sempre que les hagi sol·licitat 
almenys una part”, potestat que pel seu caràcter 
d’excepcional ha de ser d’aplicació molt restrictiva en 
tant que s’enfronta amb un dels principis rectors del 
recurs d’apel·lació, quin és la prohibició d’introduir en 
la segona instància qüestions noves i diferents d’aquelles 
que motivaren la resolució dictada en la primera instància 
ja que en el recurs d’apel·lació el Tribunal ad quem ha de 
decidir sobre la base de les mateixes al·legacions i proves 
del material instructori presentat al Tribunal a quo. 

Per tot el que s’ha exposat, no es pot considerar que 
a la Defensa de l’acusat Sr. Jacques M.D. li hagi estat 
restringit el seu dret fonamental d’accés a la jurisdicció 
ni a la defensa pel fet d’haver-li estat denegada prova en 
la segona instància ja que el motiu de la denegació de dita 
prova no era altre que el de la seva proposició no 
s’ajustava a les normes que regeixen el procediment penal, 
normes que son de ius cogens i que, en cap cas, poden ser 
menystingudes ni pel Tribunal ni per les parts. 

Per tant, procedeix la desestimació de l’incident de 
nul·litat d’actuacions interposat per la representació 
processal de l’acusat Sr. Jacques M.D. 

 
CONSIDERANT: Que les despeses del present incident han 

de declarar-se d’ofici. 
 
Vist la legislació vigent, 
 
La Sala Penal del M.I. Tribunal Superior de Justícia 

d’Andorra, 
 
 

A C O R D A 
 
Desestimar l’incident de nul·litat d’actuacions 

promogut per la representació processal de l’acusat Sr. 
Jacques M.D. contra la sentència de data vint-i-vuit de 
juliol de dos mil sis dictada per aquesta Sala Penal del 
Tribunal Superior de Justícia, declarant d’ofici les 
despeses processals causades en aquest incident. 



 
Així ho acorden, manen i signen els Magistrats de la 

Sala Penal del Tribunal Superior de Justícia, en dono fe. 


